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Kuva 1. Suunnittelualueen rajaus.

Vuorovaikutusraportin sisalto

Vuorovaikutusraportissa esitetdaan yhteenvedot suunnitteluperiaattei-
den valmisteluaikana saadusta palautteesta. Viranomaisten kannanot-
toihin ja sahkopostitse saapuneisiin mielipiteisiin on raportissa vastattu.
Muuta kautta saatu palaute on referoitu raportissa ja sen liitteissa.

Jaljennokset kaikista kaavan valmisteluaikana saaduista kannanotoista
ja mielipiteista ovat nahtavissa Helsingin kaupungin kirjaamossa, kayn-
tiosoite: Kaupungintalo, Pohjoisesplanadi 11-13, puhelin 09 310 13700
ja sahkopostilla

helsinki.kirjaamo@hel.fi.

Liitteet

Kerrokantasi-kyselyn 11.1.-8.2.2024 yhteenveto
Kaavapaivystyksen 16.—18.1.2024 muistio
Keskustelutilaisuuden 24.1.2024 muistio
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Kaavoituksen eteneminen

Vireilletulo
* kaavoitus on tullut vireille vuonna 2021 kaupungin aloitteesta
* suunnittelusta on tiedotettu vuoden 2021, 2022 ja 2023 kaavoituskatsauksessa
v
Luonnos
* suunnitteluperiaatteiden luonnosaineistoa esiteltiin tammikuussa 2024: suunnittelijat olivat
tavattavissa pop up -pisteella Pihlajistossa 16.—18.1., luonnosaineisto oli kommentoitavana
Kerrokantasi -palvelussa 11.1.-8.2., luonnoksista jarjestettiin keskustelutilaisuus 24.1.
* luonnosvaiheen vuorovaikutuksesta ilmoitettiin kotitalouksiin jaetulla tiedotteella, verkkosi-
vuilla www.hel.fi/suunnitelmat, seka uutisella kaupungin verkkosivuilla
* mahdollisuus esittdaa mielipiteita verkossa, tilaisuuksissa ja sahkodpostitse
v
Hyvaksyminen

kaupunkiymparistolautakunta hyvaksyy suunnitteluperiaatteet



http://www.hel.fi/suunnitelmat
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Yhteenveto vuorovaikutuksesta ja esitetyista huomautuksista seka vastineet niihin
Suunnitteluperiaatteiden valmisteluvaiheen vuorovaikutus syksy 2022 — syksy 2023
Viranomaisyhteistyo

Suunnitteluperiaatteiden valmisteluvaiheessa on tehty yhteisty6ta kau-
punkiympariston toimialan eri tahojen lisaksi seuraavien viranomaista-
hojen kanssa

Helsingin seudun lilkkenne -kuntayhtyma (HSL)
Helsingin poliisi

Helsingin taidemuseo HAM

kulttuurin ja vapaa-ajan toimiala

kasvatuksen ja koulutuksen toimiala

sosiaali-, terveys- ja pelastustoimiala

Viranomaisyhteistydn aiheena olivat hairiokayttaytyminen, turvallisuus,
julkinen tila, joukkoliikenne, kulttuuriymparisto ja julkinen taide. Keskus-
teluissa esille nousseita asioita on otettu huomioon suunnitteluperiaate-
tydssa.

Valmisteluvaiheen vuorovaikutuksen tavoitteet

Vuorovaikutuksen ensimmaisessa vaiheessa tavoitteena oli viestia
suunnitteluperiaatetydn kaynnistymisesta seka tyon lahtékohdista ja
tavoitteista.

Vuorovaikutuksen kuvaus

Vuorovaikutuksen tavoitteita toteutettiin viestittamalla kaupungin omien
viestintdkanavien kautta, osallistumalla erilaisiin tilaisuuksiin alueella,
seka kirjoittamalla artikkelit alueen asukasyhdistyksen julkaisuun, Pih-
lajisto-Viikinmaki -lehteen. Lisaksi asukkailta ja muilta sidosryhmilta ke-
rattiin tietoa alueesta karttakyselylla. Vuorovaikutusta tehtiin tiiviissa yh-
teistyossa Pihlajiston-Viikinmaen asukasyhdistyksen ja Taloyhtioklubin
kanssa.

Suunnitteluperiaatteiden ensimmaisen vaiheen vuorovaikutus listat-
tuna:

Kaavoittajan puheenvuoro Pihlajiston syysjuhlassa 18.9.2022

Viikin ja Pihlajiston alueen karttakysely 5.10.-6.11.2022

Uutta Koillis-Helsinkia verkkotilaisuudet 12.10.2022 ja 24.5.2023

Taloyhtidklubi -keskustelutilaisuudet 1.11.2022 ja 19.1.2023 etata-

paamisina

Pormestarin asukastilaisuus 1.12.2022

e Nuorten tyopaja 1.3.2023 ja karttakysely 1.3.—14.3.2023 (tyopaja
osana Kansallisteatterin Helsingin mallin toimintaa, jonka yhtey-
dessa karttakysely avattiin uudelleen)

o Artikkelit Pihlajisto-Viikinmaki —lehdessa, syksy 2022 ja kevat 2023
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e Kaavoittajan alustus asukasyhdistyksen vuosikokouksessa
20.4.2023

Yhteenveto karttakyselysta 5.10.—6.11.2022

Helsingin kaupunki jarjesti Viikinrannan—Lahdenvaylan osayleiskaavan,
Keski-Viikin kaavarungon ja Pihlajiston suunnitteluperiaatteiden yhtei-
sen karttakyselyn loka-marraskuussa 2022.

Kysely avattiin 1 386 kertaa ja siihen vastattiin 707 kertaa. Pihlajiston
ymparistodn merkittiin noin 1 100 vastauspistetta. Vastaajista 111 oli
Pihlajistossa asuvia ja 13 siella tydskentelevia. Iso osa kyselysta oli
karttapohjaisia kysymyksia, joissa vastaajien toivottiin merkitsevan kar-
talle nykytilanteen mieluisia ja epamieluisia tai vaarallisia paikkoja. Vas-
taajilta kysyttiin myds muun muassa missa olisi parhaimmat rakenta-
mismahdollisuudet, tai missa olisi tarvetta uusille palveluille ja yhteys-
tarpeille. Karttapohjaisten kysymysten lisaksi kyselyssa oli myds avoi-
mia tekstikysymyksia seka monivalintakysymyksia alueen palveluista ja
raideliikenteen kehityksesta.

Vastauksissa painottuivat miellyttavina paikkoina pitkalti olemassa ole-
vat viheralueet. Koko kyselyn yksittdinen suurin kasauma epamieluisan
ja vaarallisen / turvattoman paikan merkintoja kohdistui Pihlajiston os-
toskeskuksen ymparistodn. Palveluiden koettiin olevan alueella melko
hyvia etenkin paivittaistavarakaupan osalta, mutta tarjonnan toivottiin
tulevaisuudessa monipuolistuvan erityisesti kahviloiden ja ravintoloiden
osalta. Raideliikenteen kehitys alueella nahtiin vastaajien toimesta pit-
kalti positiivisena asiana.

Karttakyselysta saatiin paljon lisatietoa alueesta ja siihen liittyvista toi-
veista ja tarpeista, ja saatua tietoa pystyttiin hyddyntamaan suunnittelu-
periaatteiden valmistelussa.

Suunnitteluperiaatteiden luonnosaineiston vuorovaikutus 9.1.-8.2.2024
Yhteenveto viranomaisten kannanotoista

Luonnosaineiston nahtavillaolo jarjestettiin erikseen, jolloin viranomais-
ten kannanotot kohdistuivat alueen kulttuurihistoriallisiin arvoihin, alu-
een alkuperaisiin asemakaavallisiin suunnitteluperiaatteisiin seka mai-
semaan.

Kannanotoissa esitetyt asiat on otettu huomioon kaavatyossa siten,
etta suunnitteluperiaatteita, selostusta ja lahtotietokoostetta on tayden-
netty kulttuuriympariston, asemakaavallisten periaatteiden ja maiseman
osalta.

Luonnosaineistosta saatiin kannanotot seuraavilta tahoilta:

e kulttuurin ja vapaa-ajan toimiala / kaupunginmuseo
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Vastineet viranomaisten kannanottoihin
Alueen omaleimaisuus ja kulttuuriymparistoarvot

Kaupunginmuseon kannanotossa todetaan, etta Pihlajisto on poikkeuk-
sellisen yhtenainen alue, joka konkretisoi 1970-luvun alun modernismin
tavoitteita ja sarjallisen teollisen rakentamisen paamaaria, ja etta tata
omaleimaisuutta ei yleisesti ole tunnistettu. Kannanotossa todetaan,
etta suunnitteluperiaatteiden lahtotietoaineistoon on koottu hyvin saa-
villa oleva historiatieto, mutta etta Pihlajiston arkkitehtuuriin, kaavoituk-
selliseen kontekstiin seka Pentti Riihelan muuhun tuotantoon voisi pa-
neutua perusteellisemmin. Kaupunginmuseo nakee, etta Pihlajiston
omaleimaisuuden ja arvojen yleinen tunnistamattomuus nakyy suunnit-
teluperiaatteissa.

Vastine

Luonnosvaiheen jalkeen suunnitteluperiaatteissa on nostettu paremmin
esiin Pihlajiston omaleimaisuutta ja arvokkaita ominaispiirteita, ja lahto-
tietoja on taydennetty arkkitehtuurin, kaavoituksellisen kontekstin seka
Pentti Riihelan muun tuotannon osalta.

Salpausselantien bulevardimainen luonne

Kaupunginmuseon kannanotossa todetaan, etta vaikka aineistossa ko-
rostuu Salpausselantien merkitys alueen keskipisteena ja tarkeimpana
kehittamiskohteena, ei suunnitteluperiaatteissa ole huomioitu kadun
bulevardimaista luonnetta eika vihersuunnittelua.

Vastine

Suunnitteluperiaatteiden keskusta-akseli -merkinnan selitteeseen on
lisatty maininta kadun Salpausselantien bulevardimaisesta luonteesta,
katupuurivistdjen sailyttamisesta seka vihersuunnittelusta. Suunnittelu-
periaatteiden aineistoa on myds taydennetty havainnekuvalla Salpaus-
selantien keskusta-akselilta.

Alkuperaisen kaavan periaate rakennusten sijoittumisesta suh-
teessa viereisten rakennusten ikkunajulkisivuihin

Kaupunginmuseon kannanotossa todetaan, etta alkuperaisen kaavan
periaatetta rakennusten sijoittumisesta suhteessa viereisten rakennus-
ten ikkunajulkisivuihin tulisi noudattaa myos alueen taydennysrakenta-
misessa, ja etta asia tulisi kirjata suunnitteluperiaatteisiin.

Vastine

1970-luvun matemaattisen, kerroslukuihin ja julkisivujen metrimaarai-
siin etaisyyksiin kohdistuvan suunnitteluperiaatteen siirtaminen sellai-
senaan nyt laadittaviin suunnitteluperiaatteisiin rajoittaisi liikaa alueen
taydennysrakentamisen mahdollisuuksia. Avarat nakymat ovat kuiten-
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kin yksi alueen arvoista ja asumisen laatutekijoista. Alueen ominaispiir-
teitda kuvaavan yleisen periaatteen muotoilua on tarkennettu kaupungin-
museon kannanoton pohjalta, ja periaatteeseen on lisatty maininta ava-
rista nakymista. Kaupunkikuvaa koskevaan yleiseen periaatteeseen on

lisatty maininta, etta tdydennysrakentamisen tulee tukea alueen arvok-

kaita ominaispiirteita.

Maisema

Kaupunginmuseon kannanotossa todetaan, etta alueelta avautuvien
nakymalinjojen lisaksi suunnitteluperiaatteissa tulisi arvioida myds mai-
semavaikutuksia Pihlajiston ja Pihlajamaen suuntaan. Kannanotossa
todetaan, ettd Pihlajiston nykyiset korkeat talot on sijoitettu maaston
painanteisiin siten, etta Pihlajamaen kaupunkikuvallinen yleisluonne on
pystytty sailyttamaan, ja etta myos itse Pihlajiston maisemallisella yhte-
naisyydella olisi vaalimisen tarve.

Vastine

Kaupunkikuvaa koskevaan yleiseen periaatteeseen on lisatty maininta
Pihlajamaen suojellun kaupunkikuvan ja Pihlajiston yhtenaisen maise-
mallisen luonteen huomioimisesta.

Luonnosvaiheen vuorovaikutuksen tavoitteet

Vuorovaikutuksen toisessa vaiheessa tavoitteena oli esitella suunnitte-
luperiaatteiden luonnosaineistoa seka verkossa, etta paikan paalla Pih-
lajistossa. Tavoitteena oli kertoa suunnitteluperiaatteissa esitetyista lin-
jauksista, vuorovaikutuksen ensimmaisessa vaiheessa saadusta pa-
lautteesta ja siita, miten palaute oli vaikuttanut luonnoksiin, seka ai-
kaansaada keskustelua seka suunnittelijoiden kanssa, etta asukkaiden
kesken.

Luonnosvaiheen vuorovaikutuksen kuvaus

Ennen luonnosaineiston julkaisemista suunnitteluperiaatteita esiteltiin
taloyhtididen edustajille Taloyhtioklubin jarjestamassa verkkotilaisuu-
dessa 9.1.2024. Luonnosaineisto ja esittelyvideo julkaistiin Kerrokan-
tasi-sivustolla 11.1.2024, ja kysely oli auki 8.2.2024 asti. Seuraavalla
viikolla suunnittelijat olivat tavattavissa Pihlajiston K-Marketin kulmati-
lassa16.—18.1.2024. Pop up -paivystyksessa oli mahdollisuus tutustua
suunnitteluperiaatteiden luonnoksiin, valmisteluaineistoon ja karttaky-
selysta saatuun palautteeseen, seka keskustella suunnittelijoiden ja
muiden kavijoiden kanssa. Lopuksi 24.1.2024 suunnitteluperiaatteista
jarjestettiin keskustelutilaisuus Pihlajiston ala-asteen vaistotiloissa. Pa-
lautetta oli mahdollista antaa verkossa, suullisesti paikan paalla tai sah-
kopostitse.

Yhteenveto mielipiteista ja saadusta palautteesta

Luonnosaineiston erillisen nahtavillaolon yhteydessa saadut kirjalliset
mielipiteet kohdistuivat Lahdenvaylan reunametsiin, rakennetun alueen
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vihertdmiseen, nakymiin, paivittaistavarakaupan sijaintiin, sdhkoautojen
latausasemiin, kaupunginosan kehittamiseen, alueen vahvuuksiin ja
brandaamiseen, tdydennysrakentamiseen, luontoalueiden saastami-
seen, ulkoilumahdollisuuksiin, pikaraitiotien pysakin ja ostarin ymparis-
tdjen kohentamiseen, rakentamisen korkeuteen, tuuliolosuhteisiin, koi-
rapuistoihin ja koirien huomiointiin kaupunkisuunnittelussa seka vuoro-
vaikutukseen.

Kerrokantasi-kyselyn, kaavapaivystyksen ja keskustelutilaisuuden
kautta saatu palaute kohdistui tdydennysrakentamiseen, kaupunkiku-
vaan, rakentamisen korkeuteen, omistusmuotojakaumaan, alueen vah-
vuuksiin ja ominaispiirteisiin, viheralueisiin, palveluihin, paivittaistavara-
kauppoihin, ostariin ja sen ymparistoon, hairiokayttaytymiseen ja koet-
tuun turvattomuuteen, virkistykseen, nuorten ja lasten huomioimiseen,
uuteen paivakotiin, terveyspalveluihin, rakennuskannan ikaan ja re-
monttitarpeeseen, pysakointijarjestelyihin, pysakoinnin kustannuksiin,
pysakointialueisiin ja niiden korjausvelkaan, taiteeseen, oleskeluun,
pienilmastoon ja auringonpaahteeseen/varjoisuuteen, Kkoiriin ja koira-
puistoon, julkisen ulkotilan maaraan, luonteeseen, laatuun ja kunnossa-
pitoon, roskiksiin, kulkuyhteyksiin, alikulkuihin, joukkoliikenteeseen,
sahkoautojen latausmahdollisuuksiin, liikenneturvallisuuteen, Lahden-
vaylan liikennejarjestelyihin, meluun, toteutusjarjestykseen, tydmaa-
aikaisiin haittoihin, lintuihin, vuorovaikutukseen, esilla olevaan aineis-
toon, kyselysivuston toimivuuteen, seka asuinalueen muutokseen ylei-
sesti. Lisaksi Pihlajiston kehittamiselle esitettiin erilaisia referenssikoh-
teita.

Kirjalliset mielipiteet ja muu luonnosvaiheessa saatu palaute on otettu
huomioon siten, etta paivittaistavarakaupan sijoitteluun ja keskusta-ak-
seliin liittyvien merkintéjen selitteita ja palveluiden yleista maaraysta on
muutettu, turvattomuuden korostumista aineistossa on vahennetty
muun muassa poistamalla sana "turvallisuus” otsikoista, Pihlajistonkalli-
on viheralueen rajausta on tarkennettu, koirapuistoon liittyva merkinta
on poistettu, periaatteisiin on lisatty maininta katetuista ulko-oleskeluti-
loista ja penkeista, ja Alkumuna-veistoksen siirtaminen on mahdollis-
tettu.

Kirjallisia mielipiteita saapui 4 kpl ja Kerrokantasi-kyselyyn saatiin 273
vastausta. Yksi mielipiteista kohdistui suunnittelualueen ulkopuolelle, ja
se ohjattiin eteenpain palautejarjestelmaan.

Vastaukset mielipiteisiin aihepiireittain
Lahdenvaylan reunametsat

Helsingin luonnonsuojeluyhdistys ry:n mielipiteessa todetaan, etta
suunnitteluperiaatteiden luonnos korostaa kiitettavasti luontoalueiden
merkitysta Pihlajiston asukkaille virkistysalueena, ja etta on hyva, etta
arvokkaimmat, yhtenaiset ja kapeat metsaalueet suunnittelualueen
lansi-, pohjois- ja itaosassa jatetaan rakentamisen ulkopuolelle. Mielipi-
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teessa todetaan, etta suunnitteluperiaatteissa tunnistetaan Lahden-
vaylan vieressa sijaitsevan metsaalueen ja kallioiden merkitys virkistys-
alueena ja maisema-alueena, mutta etta luonnoksessa sailytettaviksi
esitetyt Pihlajamaenkallio ja sen viereisen lehtomaisen sola seka jalo-
puumetsikko eivat riita lahivirkistysalueeksi, jos etelaosan metsia ra-
kennetaan ja asukasmaara kasvaa. Lisaksi todetaan, etta pienet met-
sat ja kalliokasvillisuus kuluvat herkasti, ja ettda metsien pirstoutuminen
ja ekologisten yhteyksien katkeaminen heikentavat luonnon monimuo-
toisuutta. Mielipiteessa esitetaan, etta suunnittelualueen etelaosassa
saastettaisiin paljon enemman metsaa kuin suunnitteluperiaatteiden
luonnos esittaa. Lisaksi esitetaan, etta olemassa olevat paikalliset
metsa- ja puustoiset yhteydet sailytettaisiin, ja niita vahvistettaisiin niin,
ettd metsat Pihlajiston ymparilla kytkeytyvat toisiinsa ja olemassa ole-
vat yhteydet Pihlajamaen ja Viikin metsiin sailyvat.

Vastine

Kortteli- ja viheralueiden valinen rajaus Lahdenvaylan varren uusilla
korttelialueilla on ohjeellinen, ja sailyvien viheralueiden koko ja muoto
tarkentuvat asemakaavavaiheessa. Suunnitteluperiaatteissa maara-
taan, ettd Lahdenvaylan varren uusilla rakentamisalueilla nykyista
puustoa, erityisesti kookkaita vuorijalavia ja vaahteroita, tulee saastaa
kortteleissa ja katualueilla.

Lisaksi periaatteissa maarataan luonnon ja virkistyksen osalta yleisesti,
ettd metsaalueiden kytkeytyvyytta tulee tukea, eika metsille tarkeaan
reunapuustoon tule tarpeettomasti kajota. Viheralueiden kulumista tu-
lee vahentaa ohjaamalla kulku rakennetuille kulkureiteille. Uudet kulku-
reitit tulee toteuttaa etupainotteisesti, ennen uutta rakentamista ja alu-
een asukasmaaran kasvua.

Rakennetun alueen vihertaminen

Helsingin luonnonsuojeluyhdistys ry:n mielipiteessa ehdotetaan raken-
netun alueen vihertamista jo ennen lopullisten suunnitelmien toteutta-
mista istuttamalla puita ja muuta kasvillisuutta.

Vastine

Istutusten lisdaminen julkisille alueille kulkee kasi kadessa muiden
suunnitelmien ja hankkeiden kanssa. Esimerkiksi katuvihrean lisaami-
nen on jarkeva sovittaa yhteen katuhankkeiden kanssa, jotta kasuvilli-
suuden elinolosuhteet saadaan suotuisiksi pitkalla aikavalilla. Ei ole
kestavaa istuttaa esimerkiksi puita, jos alueella tullaan kuitenkin teke-
maan muutoksia, jotka aiheuttavat puun poiston tai huonontavat sen
kasvuymparistoa. Ennen varsinaisten muutosten toteuttamista kaupun-
kiymparistoa on mahdollista vihertaa ja kasvillisuutta monipuolistaa ke-
vyemmilla, tilapaisilla ratkaisuilla, kuten esimerkiksi istutuslaatikoiden
avulla, mutta tama vaatii erillisen hankkeen ja rahoituksen. Yksityisilla
alueilla, kuten pysakointialueilla ja taloyhtididen pihapiireissa kasvilli-
suuden lisdaminen on alueen toimijoiden vastuulla.
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Nakyma Viikin pelloille

Helsingin luonnonsuojeluyhdistys ry:n mielipiteessa todetaan, etta
vaikka moottoritie erottaa Pihlajiston nykypaivana fyysisesti Viikin pel-
loista ja Vanhankaupunginlahdesta, liittyvat niiden luonto ja historia toi-
siinsa, ja etta tasta syysta nakyma Pihlajistonkallioilta niiden suuntaan
tulisi sailyttaa.

Vastine

Suunnitteluperiaatekarttaan on merkitty Pihlajistonkalliolta Viikin suun-
taan avautuva pitkd nakyma, joka tulee huomioida uudisrakentamisen
sijoittumisessa ja korkeuksissa.

Paivittaistavarakaupan sijoittuminen

Mielipiteessa todetaan, etta luonnoksessa esitetty uusi paivittaistavara-
kaupan sijainti raitiotiepysakin laheisyydessa Aulangontiellda on kaupal-
lisesti hankala, ja etta luonnoksessa Pihlajamaentien laheisyyteen 0soi-
tetun paivittaistavarakaupan sijainti voisi olla uudelle, supermarketta-
soiselle kaupalle parempi.

Vastine

Suunnittelutydn ja tarkemman vaikutusten arvioinnin pohjalta suunnitte-
luperiaatteita paadyttiin muokkaamaan paivittaistavarakaupan sijoittu-
misen osalta. Paivittaistavarakaupan sijoittumisella on merkittava vai-
kutus kaupunkiymparistdon elavyyteen, liikenteeseen ja likkumismuotoi-
hin seka muiden kaupallisten palveluiden toimintaedellytyksiin.

Suunnitteluperiaatteissa maarataan, etta paivittaistavarakaupan tarjon-
taa tulee lisata ensisijaisesti nykyisilla sijainneilla, osana pikarai-
tiotiehen liittyvaa keskusta-akselia. Lisaksi periaatteissa todetaan, etta
muissa kuin ensisijaisiksi merkityissa sijainneissa tulee arvioida paivit-
taistavarakaupan vaikutukset liikenteeseen ja alueen kaupallisten pal-
velujen toimintaedellytyksiin. Vaikutukset tulee arvioida seka pikarai-
tiotien pysakkiin tukeutuvassa Pihlajiston nykyisessa keskustassa, etta
ymparoivilla asuinalueilla.

Sahkoautojen latausasemat

Mielipiteessa todetaan, etta Pihlajistossa ei ole julkista sahkoautojen
latauspistetta, ja etta [ahimmat latauspisteet sijaitsevat kavellen kau-
kana Pihlajamaessa ja Viikissa. Mielipiteessa esitetaan, etta Hattelma-
lantien tai Pyynikintien paat tai suunnitteluperiaatekarttaan merkityt
keskustakorttelit K1-K3 olisivat hyvia sijainteja sahkodautojen latauspis-
teille. Mielipiteen liitteena lahetetysta kartasta nakyy, etta Pihlajistossa
ja Viikinmaessa ei ole sahkoautojen latauspisteita, kun taas kaikilla ym-
paroivilla asuinalueilla niita on yksi tai useampia.
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Vastine

Pihlajistossa ei talla hetkella sijaitse yleisilla alueilla olevia sahkdauto-
jen latausasemia. Kaupungin liikenne- ja katusuunnittelupalvelu on laa-
timassa osana sahkodautojen latausinfran toimenpidekokonaisuutta uu-
den latausasemien yleissuunnitelman, jossa maaritelladn ohjeellisena
uusien latausasemien sijainnit.

Yleissuunnitelman laadintaa ohjaavassa esiselvityksessa on linjattu,
etta osa-alueelle johon Pihlajisto kuuluu, uusia latausasemien sijainteja
maaritetdan palvelukeskittymiin ja liikenteen solmukohtien laheisyy-
teen. Yleissuunnitelmaan merkitdan Pihlajistoon yksi tai useampi la-
tausasema, jotka pyritaan sijoittamaan periaatekartan keskustakortte-
leihin tai niiden l&heisyyteen, jolloin ne palvelevat asumisen lisaksi
my0s lahialueen muita toimintoja tai palveluja.

Latausinfran toimenpidekokonaisuus kasitellaan kaupunkiymparistdlau-
takunnassa kevaalla 2024. Yleissuunnitelman mukaisten sahkdlataus-
asemien operointi on tarkoitus kilpailuttaa erissa aikavalilla 2024—-2030.
Latausasemien toteutusjarjestys tarkentuu suunnittelun ja kilpailutuk-
sen valmistelun edetessa.

Luonto ja virkistysmahdollisuudet Pihlajiston vahvuuksina

Mielipiteessa todetaan, etta Pihlajiston alue on jylhan kaunis, siella on
upea luonto ja se on keskeisella sijainnilla Helsingissa, ja etta Pihlajis-
ton vahvuuksia kannattaisi tuoda paremmin esiin alueen taydennysra-
kentamisessa ja brandaamisessa. Mielipiteessa todetaan, etta alueella
tulisi sdastaa mahdollisimman paljon luontoa ja ulkoilumahdollisuuksia,
silld ne ovat selkea valtti, miksi ihmiset haluavat muuttaa Pihlajistoon.
Lisaksi todetaan, etta Pihlajiston ymparikavely tulisi mahdollistaa eri-
tyisryhmia silmalla pitaen.

Vastine

Suunnitteluperiaatteissa tunnistetaan luonnon ja virkistysmahdollisuuk-
sien merkitys Pihlajiston alueen vetovoimatekijana. Suunnitteluperiaat-
teissa todetaan, etta luonto ja vaihtelevat maastonmuodot ovat asumi-
sen vetovoimatekija, ja etta kallioita, puita, kasvillisuutta ja maaperaa
tulee sailyttaa myos osana korttelipihoja. Lisaksi periaatteissa linjataan,
etta Lahdenvaylan varren viheralueita lukuun ottamatta Pihlajiston vi-
heralueet sailyvat rakentamattomina. Lahdenvaylan varrella suunnitte-
luperiaatteet ohjaavat nostamaan vaihtelevan topografian alueen kes-
keiseksi vetovoimatekijaksi, sailyttamaan kallioita mahdollisimman pal-
jon, seka sailyttamaan Pihlajiston ympari kulkemisen mahdollistavan
keskeisen jalankulun ja pyorailyn yhteyden, tosin mahdollistaen sen lin-
jauksen muuttamisen. Erityisryhmien liikkuminen ja virkistys on huomi-
oitu siten, etta levahtaminen jalankulkureiteilla ja viheralueilla tulee
mahdollistaa riittavalla maaralla penkkeja.
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Kaupunkiympariston kohentaminen ja rakentamisen korkeus

Mielipiteessa todetaan, etta kaupunginosaa kannattaa kohentaa, ja etta
erityisesti raitiotie 15:n asemaa ja Pihlajiston ostoskeskuksen seutua
tulisi parantaa, silla ne ovat levottomia ja epasiisteja. Mielipiteessa to-
detaan lisaksi, etta rakennuskantaa ei saisi rakentaa liian korkeaksi,
silld alue on jo ennestaan tuulinen, ja etta kadunvarsilla tulisi olla riitta-
vasti roska-astioita.

Vastine

Suunnitteluperiaatteet ohjaavat kehittamaan Pihlajiston nykyisia kortte-
lialueita, ja erityisesti Salpausselantien ja ostoskeskuksen ymparistoa.
Ostoskeskuksen ymparistoon keskittyvan hairickayttaytymisen juurisyi-
hin on suunnitteluperiaatteilla vaikea puuttua, mutta suunnitteluperiaat-
teissa annetaan jatkosuunnittelua varten ohjeita, jotka vaikuttavat alu-
een viihtyisyyteen, seka siihen, miten tilassa likkuminen ja oleskelu
koetaan. Julkisen tilan muutosten yhteydessa tarkastellaan myos tar-
vetta roska-astioille.

Suunnitteluperiaatteet ohjaavat pitamaan uudisrakentamisen korkeu-
den paaosin samana kuin nykyinen rakentamisen korkeus alueella.

Koirapuistot ja koirien huomiointi kaupunkisuunnittelussa

Mielipiteessa todetaan, etta koirien maara lisadantyy kaupungeissa, ja

etta koirien huomiointi kaupunkisuunnittelussa on enenevassa maarin
my0Os asukkaiden viihtyvyyden lisdamista. Mielipiteessa todetaan, etta
Pihlajiston koirapuistoa ei pitaisi lopettaa, ja etta alueelle tarvitaan jat-
kossakin useampi, keskenaan eriluonteinen koirapuisto. Mielipiteessa
ehdotetaan myos, etta Pihlajiston alueella voisi keskeisilla sijainneilla

kadunvarressa/puistossa kokeilla koiravessoja.

Lopuksi mielipiteessa esitetaan, etta Helsinki voisi alkaa ensimmaiseksi
koiraystavalliseksi kaupungiksi ja Pihlajisto sen koirakaupunginosaesi-
kuvaksi.

Vastine

Koirapuistojen sijainti perustuu koirapalvelulinjaukseen. Koirapalvelulin-
jaus on hyvaksytty yleisten tdiden lautakunnassa 2016 ja se on voi-
massa vuoteen 2026. Paivitystyossa tullaan tarkastelemaan koirapuis-
tojen verkostoa kokonaisuutena ja ottamaan kantaa sailytettaviin, mah-
dollisesti poistettaviin tai uusiin koirapuistoihin. Luonnosvaiheen jalkeen
suunnitteluperiaatteista on poistettu maininta koirapuistosta. Koirapuis-
ton sailymiseen tai poistumiseen otetaan kantaa myohemmin, osana
alueen jatkosuunnittelua ja paivittyvaa koirapalvelulinjausta seka koira-
palveluiden verkostosuunnittelua.

Koiravessat ovat toimivia ratkaisuja alueilla, joissa on paljon koiria, ja
koirien jatokset aiheuttavat haasteita mm. kasvillisuudelle. Suunnittelu-




12 (14)

periaatteet ovat kuitenkin hyvin yleispiirteinen suunnittelun taso. Koira-
vessoja voidaan tarkastella tarkemman toteutussuunnittelun tasolla.
Taloyhtiot voivat halutessaan toteuttaa koiravessoja omille pihoilleen.

Yhteenveto Taloyhtioklubin verkkotilaisuudesta 9.1.2024

Suunnitteluperiaateaineistossa esitetaan linjauksia ja skenaariotarkas-
teluja yksityisesti omistetuille kiinteistoille. Taman takia luonnoksia esi-
teltiin taloyhtididen edustajille jo ennen kuin aineisto laitettiin julkisesti

nahtaville verkkoon. Alueella toimivan Taloyhtidklubin koordinoimassa
verkkotapaamisessa kaavoittaja esitteli suunnitteluperiaatteiden luon-

nosaineistoa, ja taloyhtididen edustajilla oli mahdollisuus esittaa kysy-
myksia kaavoittajalle seka Maaomaisuuden kehittaminen ja tontit -pal-
velun asiantuntijalle.

Yhteenveto pop up -paivystyksesta 16.-18.1.2024

Luonnosaineiston julkaisemista seuraavalla viikolla jarjestettiin kolmi-
paivainen pop up -paivystys paikan paalla Pihlajistossa. K-market Pih-
lajiston yhteydessa olevaan liiketilaan pystytetylla pop up -pisteella
asukkailla ja muilla osallisilla oli mahdollisuus tutustua suunnitteluai-
neistoon, taustatietoihin ja selvityksiin tulostetussa muodossa. Samalla
kavijat saivat esittda kysymyksia ja antaa palautetta.

Pidempi paivystys mahdollisti sen, etta osallisilla oli mahdollisuus pis-
taytya paikalla silloin kun heille sopi. Erinomaisen sijainnin takia moni
I0ysi paikalle kauppareissulla, vaikka ei muuten olisi ollut tilaisuudesta
tietoinen. Kolmipaivainen paivystys kerasi yhteensa 117 kavijaa. Pai-
vystyksessa saavutettiin tarkeimmat tavoitteet; kavijdiden kanssa oli
mahdollisuus keskustella kaikessa rauhassa, kavijat uskalsivat esittaa
kysymyksia ja ajatuksia, joita eivat ehka "tavallisessa” asukastilaisuu-
dessa olisi uskaltaneet esittaa, ja suunnittelijat pystyivat oikomaan
suunnitelmiin liittyvia vaarinkasityksia.

Moni kavija oli huolissaan siita, tuleeko kaupunki rakentamaan heidan
tontilleen tai pysakointialueelleen. Moni kysyi myos aikataulusta; milloin
rakentaminen ja muut suunnitteluperiaatteiden mukaiset muutokset to-
teutuvat. Erityisesti ostarin kehittamisesta ja sen aikataulusta kysyttiin.
Naihin kysymyksiin on vastattu suunnitteluperiaatteiden selostuksen
osiossa "Mita tdma voisi tarkoittaa”.

Valtaosa kavijoista piti pysakointikentille rakentamista hyvana ajatuk-
sena, mutta toisaalta nakymien katoamisesta ja varjostuksesta oltiin
huolissaan. Pihlajiston pelattiin myos muuttuvan liian tiiviiksi.

Ostarin ympariston hairiokayttaytyminen puhutti paljon. Osa kavijoista
koki Alepan kulmalla aikaa viettavat henkilot hairitseviksi tai pelotta-
viksi, osa ei lainkaan.
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Moni kavija painotti, etta viheralueet tulee sailyttda. Lahdenvaylan var-
ren rakentamista ei kuitenkaan suuresti vastustettu. Alueen todettiin
olevan kaunis, mutta myos hyvin meluisa.

Paivittaistavarakaupan tarjonnan lisdamiselle ei juurikaan nahty tar-
vetta. Kaupallisista palveluista toivottiin erityisesti kahvilaa, mutta myos
kioskia, apteekkia ja lounasravintolaa kaivattiin alueelle.

Lisaksi keskusteltiin kaupunkikuvasta, virkistysalueiden varustuksesta
ja penkeista, alueen julkisesta taiteesta, kunnossapidosta ja esteetto-
myydesta, liikenteesta, koirapuistosta, nykyisten tonttien pelastustiejar-
jestelyista ja taloyhtididen LE-pysakointipaikoista, maalammosta, seka
yleisesti siita, onko Pihlajistoa tarpeen kehittaa.

Yhteenveto Kerrokantasi-kyselyssa saadusta palautteesta 11.1.-8.2.2024

Luonnosaineistoon Kerrokantasi-kyselyn kautta saatu palaute kohdistui
taydennysrakentamiseen, kaupunkikuvaan, rakentamisen korkeuteen,
omistusmuotojakaumaan, alueen vahvuuksiin ja ominaispiirteisiin, vi-
heralueisiin, palveluihin, paivittdistavarakauppoihin, ostariin ja sen ym-
paristoodn, hairiokayttaytymiseen ja koettuun turvattomuuteen, virkistyk-
seen, nuorten ja lasten huomioimiseen, uuteen paivakotiin, terveyspal-
veluihin, rakennuskannan ikaan ja remonttitarpeeseen, pysakaintijar-
jestelyihin, pysakdinnin kustannuksiin, pysakadintialueisiin ja niiden kor-
jausvelkaan, taiteeseen, oleskeluun, pienilmastoon ja auringonpaah-
teeseen/varjoisuuteen, koiriin ja koirapuistoon, julkisen ulkotilan maa-
raan, luonteeseen, laatuun ja kunnossapitoon, roskiksiin, kulkuyhteyk-
siin, alikulkuihin, joukkoliikenteeseen, sahkdautojen latausmahdolli-
suuksiin, likenneturvallisuuteen, Lahdenvaylan liikennejarjestelyihin,
meluun, toteutusjarjestykseen, tydmaa-aikaisiin haittoihin, lintuihin,
vuorovaikutukseen, esilla olevaan aineistoon, kyselysivuston toimivuu-
teen, seka asuinalueen muutokseen yleisesti. Lisaksi Pihlajiston kehit-
tamiselle esitettiin erilaisia referenssikohteita.

Kerrokantasi-kyselyyn saatiin 273 vastausta. Vuorovaikutusraportin liit-
teena olevassa kyselyn yhteenvedossa palautetta on referoitu teemoit-
tain.

Yhteenveto keskustelutilaisuudesta 24.1.2024

Tilaisuuden tavoitteena oli kayda vuorovaikutteista keskustelua asuk-
kaiden, suunnittelijoiden ja mahdollisten muiden osallisten kanssa. Aja-
tuksena oli, etta suurin osa osallistujista olisi jo tutustunut suunnittelu-
periaatteiden luonnosaineistoon verkossa tai edellisen viikon pop

up -paivystyksessa, ja etta tilaisuuden fokus olisi aineiston esittelyn si-
jaan keskustelussa.

Tilaisuuden muodoksi valittiin piirikeskustelu. Tavoitteena oli, etta for-
maatti vahentaisi vastakkainasettelua, mahdollistaisi rauhallisen kes-
kustelun ja erilaisten mielipiteiden esilletuomisen, seka kannustaisi
mahdollisimman montaa osallistujaa kayttamaan puheenvuoron.
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Osa osallistujista ei viela ensimmaisella kierroksella kayttanyt puheen-
vuoroa, mutta tilaisuuden lopuksi miltei jokainen oli sanonut jotain.

moista my0s keskenaan eriavia nakemyksia.
Tilaisuuteen osallistui kaupungin edustajien lisaksi 25 henkea.

Keskustelu kohdistui metsiin, ulkoilureitteihin, metsien hoitoon, luonto-
arvoihin ja luonnon monimuotoisuuteen, taydennysrakentamiseen, na-
kymiin, valaistusoloihin, kuumuuteen, kulkuvayliin, palveluihin, paivit-
taistavarakauppoihin, ostariin ja sen ymparistodn, hairiokayttaytymi-
seen, koettuun turvattomuuteen, paihteidenkayttajien turvallisuuteen ja
oleskelumahdollisuuksiin, asukasmaaraan, pysakaintiin ja sijoittumi-
seen ja kustannuksiin, sdhkodautoihin ja niiden latauspisteisiin, putki-,
energia- ym. remontteihin ja niiden rahoitukseen, taydennysrakentami-
sesta saataviin tuloihin ja tdydennysrakentamiskorvauksiin, meluun ja
ilmanlaatuun, "monttuun”, liikkennejarjestelyihin, koirapuistoon, virkistys-
alueisiin ja penkkeihin, alueen mosaiikkiteokseen, pihoihin, huoltoreit-
teihin, kaupungin ja taloyhtididen yhteistydhon, seka alueen kehittami-
seen ja vuorovaikutukseen.
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Pihlajiston suunnitteluperiaatteet, luonnosvaiheen Kerrokantasi-kysely

Aika 11.1.-8.2.2024
Paikka kerrokantasi.hel.fi/pihlajisto
1 Kuvaus

21

Pihlajiston suunnitteluperiaatteiden luonnosaineisto ja esittelyvideo julkaistiin
Kerrokantasi-sivustolla 11.1.2024. Luonnoksia oli mahdollista kommentoida 8.2.2024 asti.

Aineisto oli jaoteltu sivustolle teemoittain, ja palautetta pystyi antamaan teemakohtaisten
alaosioiden kautta.

Kyselyyn saatiin yhteensa 273 vastausta, jotka jakaantuivat melko tasaisesti alaosioittain.

Saatu palaute

Kerrokantasi-kyselyn kautta saatu palaute kohdistui tdydennysrakentamiseen,
kaupunkikuvaan, rakentamisen korkeuteen, omistusmuotojakaumaan, alueen
vahvuuksiin ja ominaispiirteisiin, viheralueisiin, palveluihin, paivittdistavarakauppoihin,
ostariin ja sen ymparistoon, hairiokayttaytymiseen ja koettuun turvattomuuteen,
virkistykseen, nuorten ja lasten huomioimiseen, uuteen paivakotiin, terveyspalveluihin,
rakennuskannan ikaan ja remonttitarpeeseen, pysakaintijarjestelyihin, pysakéinnin
kustannuksiin, pysakoéintialueisiin ja niiden korjausvelkaan, taiteeseen, oleskeluun,
pienilmastoon ja auringonpaahteeseen/varjoisuuteen, koiriin ja koirapuistoon, julkisen
ulkotilan maaraan, luonteeseen, laatuun ja kunnossapitoon, roskiksiin, kulkuyhteyksiin,
alikulkuihin, joukkoliikenteeseen, sdhkoautojen latausmahdollisuuksiin,
likenneturvallisuuteen, Lahdenvaylan liikennejarjestelyihin, meluun,
toteutusjarjestykseen, tydmaa-aikaisiin haittoihin, lintuihin, vuorovaikutukseen, esilla
olevaan aineistoon, kyselysivuston toimivuuteen, seka asuinalueen muutokseen yleisesti.
Lisaksi Pihlajiston kehittamiselle esitettiin erilaisia referenssikohteita.

Seuraavassa yhteenveto saadusta palautteesta teemoittain.

Taydennysrakentaminen ja kaupunkikuva

Vastauksissa todettiin, etta Pihlajiston erinomainen sijainti pikaraitiotien varrella on hyva
peruste taydennysrakentamiselle. Toisaalta oltiin sitd mielta, etta Pihlajisto on nyt jo niin
tiiviisti rakennettu, ettei tdydennysrakentamiselle ei ole tarvetta, tai pelattiin, etta uusi
rakentaminen on liian korkeaa tai tiivista.

Pihlajiston alueelle toivottiin erityisesti omistusasumista tai asumisoikeusasuntoja, mutta
toisaalta nahtiin, ettda myds Hekan vuokra-asuntoja tarvittaisiin lisda. Lahdenvaylan
varteen ja pysakin ymparistoon esitettiin korkeampaa, esimerkiksi 12-16 —kerroksista,
keskustamaista rakentamista. Korkean rakentamisen nahtiin myos saastavan viheralueita
rakentamiselta. Toisaalta alueelle toivottiin myos pientaloja. Nykyisten rakennusten
korottamista seka kannatettiin ettad vastustettiin. Korttelin 38301 laajentamista
luonnoksessa esitetylla tavalla ei pidetty hyvana ratkaisuna.

Postiosoite: PL , 00099 Helsingin kaupunki https://www.hel.fi/
Kayntiosoite: , Helsinki____ y-tunnus 0201256-6
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Lahdenvaylan varren rakentamista ymmarrettiin, vaikka harmiteltiin viheralueiden
menettamista. Vaylan varrelle esitettiin melumuuriksi toimitilaa, erikoiskauppoja ja
pysakdintitaloja, joiden alakerrassa olisi liiketilaa. Myds Lahdenvaylan kattamista

esitettiin.

Moni vastaaja korosti, ettéd nykyisista asunnoista avautuvat avarat ndkymat ovat yksi
alueen valteista ja asumisen vetovoimatekijoista, ja ettd tdma tulisi huomioida
tdydennysrakentamisessa. Lahes kaikki kannattivat pysakdintialueille rakentamista, mutta
uuden rakentamisen korkeus jakoi mielipiteita.

Moni vastaajista oli sitd mielta, ettd asukasmaaran kasvu olisi toivottavaa muun muassa
palvelujen nakdkulmasta, mutta sopivasta asukasmarasta oli erilaisia ndkemyksia.

Lisaksi Pihlajiston kehittdmiselle esitettiin erilaisia referenssikohteita maailmalta, ja
suunnitelmiin kaivattiin rohkeutta ja totutusta poikkeavaa ajattelua.

Poimintoja tdydennysrakentamiseen liittyvista vastauksista:

"De nuvarande husen i Rénninge &r planerade sé att man inte ser in till sina grannar,
man har hemfrid. Sa som K3 &r planerat i ritningarna sa kommer de nuvarande boende
vid Salpausselkdvégen att fa sin hemfrid stérd, istéllet for att titta ut dver Vik s& kommer
de att stirra in hos de nya grannarna. Om K3 skulle planeras mitt pa parkeringsplatsen sa
skulle de boende pé bada sidor om parkeringen fa sin hemfrid skyddad.”

“Yleisesti ottaen ihan hyvié kehityskohteita. Itse en née tavoiteltavana asukasmééréaa
lisddmistd moninkertaisesti, yldkattona voisi pitdé 70-luvun asukaspiikki. Véljyys,
ympéréivét luontoalueet ja jopa joutomaat ovat osa Pihlajiston viehétysté ja tarkea syy,
miksi alueelle muutetaan.”

“Pihlajistolla on mahdollisuus séilyd monimuotoisena ja luonnonléheisené asuinalueena
hyvien kulkuyhteyksien varrella. Palvelut ovat tervetulleita olemassa oleville alueille.
Mahdollinen Lahdenvéylén varren viheralueille rakentaminen vaatii viisautta ja harkintaa,
jotta seké nykyiset ettd mahdolliset tulevat asunnot voivat séilyttaa yhteyden Pihlajiston
metséiseen ja kukkulaiseen luonteeseen. Luonnon ja véljyyden on séilyttédvé arvoina
myds uudisrakentamista suunniteltaessa.”

“Perheasunnot ja pientaloalue liséisivét alueen viihtyisyytta ja véhentéaisivét
segregaatioita, mika olisi my6s kaupungin strategian mukaista.”

*Jéttimaisisté pysékointialueista pitéisi pdésté eroon. Niille pitdisi rakentaa nykyisten
talojen korkuisia uudisrakennuksia, joissa on autohallit, jotka oalvelevat useiden
taloyhtibiden pysékdintitarvetta. Télla tavoin rakentamista voisi tehostaa ja tiivistéé ja
viheralueet voidaan séilyttaé virkistymiskéytéssé. Nykyisen ostarin tilalle myés korkea
uudisrakennus, jonka kivijalassa on palveluita. Pihlajiston kalliolle voidaan rakentaa, jos
Viikin-Malmin raitiotietd aletaan toteuttaa mutta kaikki viheralueet vantaanjoen suunnalla
pitéisi séilyttéda nykyiselldén”

"Salpausseldntien Alepan talon kerrostalo ei saa olla yli 4 kerrosta korkea.”

Postiosoite: PL , 00099 Helsingin kaupunki https://www.hel.fi/
Kayntiosoite: , Helsinki____ y-tunnus 0201256-6
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2.2

"Lahdenvéylén ja Pihlajistontien alueella on ehdottomasti hyvéaa tilaa uusille
rakennuksille. Myds alueen kevyenliikenteen vaylét paranisivat uudisrakentamisen
ohessa.”

"Kuvan kaakkoisnurkan metséalue Lahdentien varressa tulisi séilyttaa virkistys-,
viihtyvyys- ja luontoperustein mahdollisimman ennallaan. Lahdentien reunan melueste on
houkutteleva ajatus luonnossa liikkumisen ndkbékulmasta mutta metsén vaihtaminen
tiviiseen asuinrakentamiseen kuulostaa harmilliselta ja kyyniselta. Aluetta ymparoéivat
metsét ovat Pihlajiston vetovoimatekijé.”

"Kuka haluaa asua Lahdenvéylén ja Pihlajistontien tai Pihlajamé&entien suuresti
liikenndidyjen katujen varsilla, keskella likenteen melua? Olen siis hyvin skeptinen
néiden alueiden asuntorakentamisen suhteen. Muutenkin kallioisen luonnon
raiskaaminen palvelurakentamisen vuoksi ei ole hyvé ajatus. Riittddké muka alueella,
mukaan lukien ldhiseutudut, niin paljon véked etté liikeyritykset kannattaisivat tuossa
omituisessa kohdassa, missé liikennejérjestelytkin ontuvat.”

“En vastusta tdydennysrakentamista mm. parkkipaikkojen tilalle mutta kuten muutamat
kommentoijat jo totesivat, korkeat rakennukset eivét aina ole ratkaisu vaan ne myds
slummiuttavat tai tekevét ahtaiksi Pihlajiston kortteleita. Viihtyisyyden kannalta on tédrkeééa
ymmaértaa valon ja varjon merkitys sekéa viheraluieden - tai yksinkertaisesti puuston ja
kasvillisuuden merkitys - kortteleja muokatessa ja uusia luotaessa.”

Vahvuudet, ominaispiirteet ja kaupunkikuva

Vastaajat nakivat, etta vaikka Pihlajistoa on tarvetta kehittaa, on alueella myods paljon
hyvia puolia. Vastauksissa toivottiin, ettéd tdydennysrakentamisessa kunnioitetaan alueen
vahvuuksia ja ominaispiirteita seka 1970-luvun rakennuskannan tyylia.

Poimintoja kaupunkikuvaan, vahvuuksiin ja ominaispiirteisiin liittyvistd vastauksista:

"Vaikka kyseesséa on 70-luvun kouvostoliittoinen 1&hié, on Pihlajistolla silti omat hyvét
puolensa ja ne pitéisi pystyd myos pitdmaén jatkossa asuinviihtymisen vuoksi. Erityisesti
luonnon léheisyys, paikallinen taide, vehreys, kerrostalojen riittdvéa etéisyys ja alueen
rauhallisuus ovat Pihlajiston myyntivaltteja ja syy miksi edelleen asun lahiéssé.”

*Jarkyttdvaéa ettéd tuhotaan koko alueen identiteetti suunnittelemalla alikulkutunneleiden ja
montun poistamista, samalla nykyinen véljg asuinalue tiivistyy kohtuuttomasti. Pihlajiston
ideana on ollut korkea mutta vélja rakennuskanta ja alue on omaleimainen Helsingissé,
Joka pitéis suojella eikéa tuhota kauniita parkkikenttia”

“Pidén kovasti vanhasta ostarista ja en haluaisi muutenkaan etté kaikki sellainen vanha
Jjoka voidaan korvataan uudella, uusitaan. Tdydennysrakentamisen tulisi sopia vanhaan
ja osa siitd onkin varmasti tervetullutta jérkevissé méadrin toteutettuna. Se etta jokin
paikka on rapistunut, ei tarkoita ettei sitd voisi korjata, tai ettd se pitdé purkaa vaan koska
Joku ajattelee se on ruma. Esim. Helsingin keskustassa pidén paljon
kaupunkirakenteesta, jossa nékyy eri vuosikymmenet ja -sadat.”

"Mikéli Pihlajiston ostoskeskusta ldhdetéén purkamaan ja sen tonttia uudelleen
kayttdméaéan, pitdisin uudisrakentamisen my6s matalana. Ei toki vélttdmétta yhta
matalana, kuin nyt, mutta niin, ettd kohdassa séilyy avoin ja ilmava keskeellisen paikan
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tunnelma. Ehka siihen voisi lisétd myds jotain puistomaista virkistysaluetta, ja tehda siita
oikeasti viihtyisén oleskeluympéristén. Korkea rakentaminen soisi mielesténi Pihlajiston
luonnetta.”

Luonto ja virkistys

Vastauksissa todettiin, ettd Pihlajistossa ja sen ymparistdssa viheralueet ja
likuntamahdollisuudet ovat erinomaiset, mutta viheralueilla nahtiin myos kunnostamis- ja
ja parantamistarpeita. Lahiluonnon merkitysta etenkin ikdantyvalle vaestoélle korostettiin.

Lantisen selannemetsan ja Vantaanjoen varren viheralueiden sailymista pidettiin hyvin
tarkeana. Moni naki Lahdenvaylan varren rakentamisen jarkevana tai ainakin
ymmarrettavana, vaikka rakentamisen alle jaisi metsaa. Toisaalta moni vastaajista oli sita
mielta, ettd myds Lahdenvaylan viheralueet ovat tarkeita virkistyksen ja luonnon
monimuotoisuuden kannalta, ja moni naki, etta vaikka Lahdenvaylan varrelle voikin
rakentaa, niin viheralueita tulisi sielld saastaa nyt aineistossa esitettyad enemman.

Alueelle toivottiin lisda ulkoliikuntamahdollisuuksia, kuten ulkokuntosalia ja pelikenttia.
Vastaajat toivoivat, ettd koulun vaistétilat saataisiin pois Pihlajalaaksosta, ja etta sen alle
jaaneet puistotoiminnot voisi palauttaa, tai tehda paikalle viela entistd hienompi puisto.
Salpausselan leikkipuistosta toivottiin monipuolisempaa seka varustuksen etta
kasvillisuuden osalta. Pulkkamaen sailyttamista pidettiin tarkeana, ja alueelle ehdotettiin
lintutornia.

Koirapuiston sailyttamista toivottiin, ja todetiin, ettd Savelanpuiston koirapuistot eivat
etenkaan talvella ole saavutettavat Pihlajistosta.

Poimintoja luontoon ja virkistykseen liittyvista vastauksista:

“Pihlajiston kalliolle voidaan rakentaa, jos Viikin-Malmin raitiotietéd aletaan toteuttaa mutta
kaikki viheralueet vantaanjoen suunnalla pitéisi séilyttda nykyiselladn”

"Huomioidaan myds ikdantyvéan vaestén tarpeet ldhiluontoon, jokainen jéljella oleva
pienikin puu ja kallio tai iimavampi tontti (kuten pysékéintialueet) on tdrked henkireika
vanhuksille, jotka etenkin talviaikaan usein eivét pysty likkumaan kuin muutaman sata
metri& kotoaan.”

“Lahdenvéylén varrelle rakentaminen vaikuttaa jérkevélta alueen vetovoimaa ajatellen.
Muuten kannatan, etté luontoalueita tulisi kunnioittaa ja ehostaa mahdollisimman paljon
Jjotta alueelle ominainen luonnonléheisyys pysyy ennallaan.”

“Lahimmét lintutornit on Vanhankaupunginlahdella. Oma lintutorni johonkin sinne
luoteiskulmaan, mistd aukeaisi allistyttava ndkyméa Savelan peltoaukeille.”

"pihlajalaakso needs playing fields, the public playground needs more variety of playing
"toys". The playground is very sunny in summer time, so it would be good to get more
Sshade there. the playground is also generally very unnatural, it would be great to align it
more with the general natural feel of the area (less asphalt for example). The mini-hill
between school and playground is well used during the winter, so keeping something
similar would be preferable.”
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"Néin lapsiperheené toivoisimme Leikkipuisto Salpausseldn uudistamista. Mallia voisi
ottaa esim. leikkipuistosta Mékitorppa, Maunula ja Maasélpa. Hyvéa ja nykyaikainen
lahileikkipuisto osaltaan houkuttelisi Pihlajistoon sen tarvitsemia nuoria lapsiperheité.”

“Kaikki nykyiset Pihlajiston laidoilla olevat viheralueet tulisi séilyttéa ainakin suurin piirtein.
Toivottavasti véliaikaiseksi tarkoitettu koulu Pihlajiston ja Pihlajamé&en vélista todellakin
poistetaan ja siihen palautetaan entiset kentét (ja myds kivat méen porraspenkit) tai tilalle
kehitetaan jotain uutta vield kivempaa. Ainoa néistéa viheralueista, johon voisi ilman
suurempaa haittaa rakentaa, on ihan Lahdentien laitaan, lahelle huoltoasemaseutua, niin
ettéd tonteille ajo olisi huoltoaseman tielta.”

"Eteldosan metséiset ja kallioiset maisemat rauhoittavat ja virkistavét, kun kulkee
kévelytieta pitkin niiden lapi. Samalla voi kokea myédnteisesti, ettd metsé tarjoaa suojaa
niin ihmisille kuin monille muille lajeille. Léheiseltd Lahdenvéylélté kantautuva
liikennemelu ei est§ sitd. Naitd metsia tarvitaan myos hellejaksoina, koska metséssé
ilman ldmpétila on Pihlajiston katuja, pihoja ja asuntoja viiledmp&a.”

“Lehtomainen laakso Pihlajistonkallion kupeella tulee séilyttaa. Hieno kokonaisuus kallion
kanssa.”

"Vahvistetaan metséisté ja puustoista kévelyreittid Pihlajiston ympéri.”

Pihlajiston keskusta ja julkiset tilat

Vastauksissa nahtiin, ettd Pihlajiston keskustan ja ostarin alue ovat nykyisellaan
rapistuneita, ja etta niiden kehittamiseen tulisi panostaa. Ostarin kehittamista toivottiin
laajasti. Osan mielesta ostarin tontille voisi rakentaa hyvinkin tehokkaasti, osan mielesta
muutoksen pitaisi olla maltillinen ja matala, tai etta nykyista rakennusta pitaisi vain
kunnostaa ja siistia.

Koetun turvallisuuden suhteen mielipiteet jakautuivat. Osa koki ostarin ympariston
hairiokayttaytymisen pelottavana, osa taas taysin turvallisena. Ratkaisuiksi koettuun
turvattomuuteen ja hairidkayttaytymiseen esitettiin toisaalta ympariston uudistamista,
"montun” poistamista tai rakenteellisia esteita oleskelulle, ja toisaalta viihtyisan julkisen
ulkotilan lisdamista.

Pihlajiston keskustan alueelle toivottiin istuskeluportaita tai muuta oleskelupaikkaa, jotta
oleskelu siirtyisi hieman kauemmas kaupan kulmalta. Uuden aukion tekemista
Hattelmalantien ja Salpausselantien kulman rakentamattomalle tontille kannatettiin, mutta
toisaalta pelattiin sen muodostuvan hairiokayttaytyjien hengailupaikaksi.

Myds nakodkulmat itse montun suhteen vaihtelivat. Montun ja alikulkujen nahtiin myos
olevan tarkea osa Pihlajiston identiteettid. Montun suljettua alikulkutunnelia ehdotettiin
otettavan kayttoon liiketilana, ja myds montun kattaista esitettiin. Lisaksi vastauksista
nousi esiin, ettéd Salpausselantien kivetty jalkakdytavaosuus montun kohdalla nahdaan
Pihlajiston "torina”.

Julkisia tiloja ehdotettiin myds kohennettavan kukkien ja istutusten avulla.

Vastauksissa todettiin, ettd nuoria ja lapsia pitaisi tavoittaa ja kuulla koulun alueen,
ulkoilun ja hengailun suhteen.
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Poimintoja keskustaan ja julkisiin tiloihin liittyvista vastauksista:

“lhan ensimmadisena tulee mieleen,etté kun tulet Pihlajistoon,niin ostari on niin
kulahtaneen nékéinen,menneen talven lumia.Ostari pitéisi purkaa ja tilalle kerrostalo.
Alakerta olisi liiketiloja, ruokakauppa, veikkauspiste, kahvila/pitzzeria,
kampaamo/parturi...kohtauspaikka ihmisille.”

“Pihlajiston keskusta on alue, johon pitéisi puuttua suurimmalla prioriteetilla. Vanha
"ostari" on aika rapistunut, ja kerda liepeilleen nykyaén rauhallisten kaljaporukoiden
liséksi suoranaista héairibkayttaytymista. --- Monttu on myés todella ruma ja rapistunut, ja
jo ihan tilana arveluttava. Ns. ostari, Monttu ja rakentamaton tontti ovat kokonaisuus
Jjohon kannattaa mielesténi panostaa ja vetda se kohta ihan vaikka kokonaan uusiksi.”

"Nykyisen ostarin ja montun tilalle uusi korkea asuinrakennus, jonka kivijalassa palveluita,
kuten kauppa, kuntosali, ravintola, apteekki, kahvila ja kampaaja. Saman tapainen kuin
uuden k-marketin rakennus mutta tuolle tontille saisi isomman ja enemmén palveluita.
Autoille oma pysékointilaitos ja kadunvarsipaikkoja pois. Poistunut julkinen tila
korvattaisiin k-marketin viereistd tonttia hyédyntadmalla. Siihen rakennettu puisto tai aukio,
Jjossa olisi penkkeja, péytia, katos ja puita. Néma nykyisen Alepan vieressa notkuvat
turvattomilta tuntuvat henkilbt voisivat siirtyd uuteen puistoon eiké kaikkien asukkaiden
tarvitsisi kulkea heidén ohitseen péivittéin.”

"Voisiko istuskeluportaita miettia jollekin kalliorinteelle? Jokin téllainen houkutteleva
istuskelupaikka voisi olla omiaan saamaan alkoholinkdytén hieman syrjéén Alepan
ympérilta. Ei toki poista koko ongelmaa, mutta siirtéisi turvattomuuden tunteen syrjdén
padsuoralta. Téllaista on jokivarressa esimerkiksi Korean Daejeonissa (karttasijainti
36.329349, 127.430078). Siella viihtyy l1dhinné tavallinen nuoriso istuskelemassa iltaisin
vilhtymésséa, syéméssé pikanuudeleita ja nautiskelemassa eldmésta.”

“Pihlajisto on hyvé, voisi olla parempi. Suunnittavat ndyttavét alustavasti hyviltd. Missdan
nimessé [en] lahtisi tekem&an mitddn hostaalin arkkitehtuurin kautta, esim luomaan
esteitd oleskelulle montun ympéristéssad. Kunhan oleskelupaikoista tehdaén viihtyisdmpia
Jja niiden lukum&araé lisataéan, tilaa riittdé varmasti kaikille.”

” --- Alue [ostarin ympérist6] on sen verran iso,etté tarpeeksi penkkeja vaan niin mahtuu
KAIKKI olemaan sielé. --- Liséé ylipaéaténsé penkkeja ympéri kyléé, niihin integroituna
roskis.”

” En oikein késita, miksi kukaan haluaisi viettda aikaa montussa, vaikka se laitettaisiin
miten kivaksi. Koko lahtbkohta siité etté oleskelualue on kuopassa korkeiden rakennusten
ympérbiméndé, on absurdi. En siis usko etté sen vetovoimaa saataisiin liséttyd milldén
toimilla, enké& née ettd ruokaravintolalla tai millé&n putiikilla olisi menestymisen
mahdollisuuksia siella.”

“Toivottavasti "aukio” ei tarkoita vain tyhjéé tilaa, jolle péihteiden ongelmakaéytté siirtyy.”

“Jdmétontin suunnittelun kanssa ei kannata olla naiivi, jotta siité ei tule juopporemmin ym.
hengailupaikkaa. Kaupunkitila kuuluu kaikille, joten on pidettdvéa huoli, etté
héiribkéyttéytyjét eivét ota tilaa haltuun.”

“Monttu ja baari ovat jérkyttdvéat! Baari kerdd humalaisia. NyKyiselldén Alepan ympéristé
laskee alueen viihtyisyyttéa ja turvallisuutta enemmén kuin miké&n muu seikka.
Syrjéytyminen ja alkoholiongelmat tulisi hoitaa jollain keinoin niin, ettei ndma ilmiét pilaa
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Pihlajistoa kaikkien asukkaiden kotiympdristéné. En halua syrjid osattomia ihmisié, mutta
Pihlajisto on meiddn monien kotiympérist6a.”

"Salpausseléntien ja Hattelmalantien kulmassa olevalle jamétontille sopisi puisto, jossa
olisi penkkeja ja istutuksia. Térkeda on muistaa séilyttaa Pihlajiston asukasyhdistyksen
istuttama kuusi!”

“Jos teita héiritsee Alepan liepeilld maleksivat harmittomat humalaiset, niin ehdottakaa
Jotain paikkaa minne heidét voisi ohjata, joka olisi Idhell&!”

*Jos ja kun ostarin kiinteistd uusitaan, niin suunnittelussa tulee huomioida etta
pussikaljottelijat eivéat I6ytéisi nykyisen ostarin alueelta itselleen mieluisaa paikkaa.”

"Ehké Alepan ympéirilld pyérivé ryyppyjengi voitaisiin saada sivummalle sijoittamalla esim.
Alepan takana olevaan tilaan muutamia pdytia ja penkkeja.”

"K-marketin vieressé oleva kalliotontti olisi mitd hienoin kaupunkilaisten olohuone, jos se
saataisiin jotenkin kayttédn. Nyt se on aivan hukkakéaytéssa. Nykyiset ruusupensaat ja
itsendisyyden kuusi ovat ihan hienoja. Siitd voisi tehdé kunnon puiston. Portaat kulkua
helpottamaan. Penkkeja. Istutuksia. Ja ehké sinne mahtuisi joku kahviokin.”

"Minusta oudot ja rehottavat tontit ovat kivoja, enké oikeastaan arvosta niin paljon
huippukuratoituja puistoja, joita Suomessa tungetaan joka paikkaan. Etta jos joitakin
tyhjia tontteja tehddéan puistoksi, toivoisin sen olevan jotakin muuta kuin nurmikentta
Jjossa on kaksi puskaa ja penkki.”

“"Montun paneloinnit voisi purkaa ja kunnostaa (puhdistaa) sen tyylikkdéksi
betonibrutalismin kehdoksi. Sitten Monttuun muutama siisti viherkasvi/kuusi/alppiruusu
tms. korostamaan puhtaan raakabetonin kauneutta. Ja jos vielad ostarin tilalle ja sen
laajalle alueelle onnistutaan toteuttamaan tyylikds, Monttuun yhdistyva, uudisrakennus
niin alue voisi tulevaisuudessa olla jopa arkkitehtuurinen nahtéavyys.”

Palvelut

Moni vastaajista naki, etta asukasmaaran kasvu olisi hyva asia, jotta palveluita saataisiin
alueelle lisaa. Palveluista Pihlajistoon toivottiin erityisesti kahvilaa, kioskia, viihtyisaa
ravintolaa ja apteekkia, mutta myds leipomoa, laadukasta olut- tai viskibaaria, leipomoa,
jaatelokioskia, grillia, kirpputoria, lampimia maksuttomia oleskelu- ja harrastetiloja,
soittokamppaa, taidetilaa, julkista saunaa, uimahallia, sisaliikuntamahdollisuuksia,
nuorisotilaa ja asukastaloa. Salpausselantielle visioitiin myos pop-up -henkisia tilapaisia
ravintolakojuja.

Moni vastaajista oli sitd mielta, etta paivittaistavarakaupat ovat hyvalla sijainnilla siina
missa ovat, ja etta yksi Pihlajiston vahvuuksista ovat kavelyetaisyydella sijaitsevat
lahikaupat. Osa vastaajista oli sitd mielta, ettd Lahdenvaylan pohjoispuolelle tulisi saada
Citymarket, kun taas osa naki ettd suuremmalle kaupalle ei ole tarvetta. Pihlajistoon
toivottiin myos etnista kauppaa.

Mahdollisen uuden paivakodin osalta toivottiin, etta se ei olisi liilan suuri. Liséksi nahtiin,
etta nuoret tarvitsevat Pihlajistoon oman tilan, jossa on kaupungin tyodntekijoita paikalla.
Palautteessa nostettiin esille myés, etté Pihlajistosta pitaa jarjestaa hyvat
joukkoliikenneyhteydet terveysasemalle jos ja kun se siirtyy Pihlajamaesta muualle.
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Poimintoja palveluihin liittyvista vastauksista:
"Kaupat olisi syyté olla juuri tuossa, keskelld, misséa nytkin ovat.”
“Citymarket pitédé sada alueelle Lahdenvéylan liittyman pohjoispuolelle!!!”

"--- ruokakauppoja on tarpeeksi ja Prisma todellakin vain yhden raitiotiepysékin pd&sséa
tai 10 minuutin kdvelymatkan.”

“On myds muistettava etta isot liikkeet, kuten Prisma ja vastaavat, vievat ostovoimaa
pienilta liikkeiltd. Yli 3000 asukkaan 1&hi6 tuskin kannattaa montaakaan kivijalkayrittdjaa”

” Supermarket-tasoinen ruokakauppa Aulangontielle merkitysséa sijainnissa on
houkutteleva ajatus. Kolme ruokakauppaa ei kuitenkaan pérjdéa niin ldhekkéin, joten mita
todennékdisimmin Alepa poistuisi. Mita sitten jéisi ostarille, mité siihen tulisi tilalle? Jos
ostarin kortteli menisi uusiksi, voisi supermarket tulla siihen.”

"Mielesténi nykyinen mééré elintarvikeliikkeité riittdéd Pihlajistoon. Prisma on hyvin ldhelld
Ja léhikaupoissa on riittdvéa valikoima pienempiin tarpeisiin. Apteekki olisi hyvé lisa
palveluihin. Sellainen olikin néilléd kulmilla vielé viitisen vuotta sitten. Myds R-kioskia jéin
kaipaamaan, kun se lahti alueelta. Monttu ja siellé oleva baari ovat mielestani turhia. Ne
lisdadvéat humalaisten maéarééa ja epdmaaréisten hengailijoiden parveilua kauppojen
ympéristésséa. llmié tuo turvattomuutta ja epéviihtyisyytta. Tilalle voisi rakentaa
pyséakdintitiloja.”

“Unohdetaan helposti ldmpiméat maksuttomat oleskelu- ja harrastetilat. Télla hetkella
nékyvin oleskelutila on Pihjalistossa Alepan katos ja K-kaupan pari istumaryhmaa. Misséa
on ne kivijalkatilat, jossa olisi asukastoimintaa, nuorisotiloja ja kohtaamispaikkoja
lapsiperheille ja senioreille. Koppia voisi ottaa Helsingin kaupunki ja palauttaa
turvallisuuden tunnetta ja vuorovaikutusta tiloilla, joissa ei ole pakko ostaa jotain. Mesta
on liian pieni ja yksittédinen siihen.”

"Hanging out areas for the young people would be really great to get. Currently Pihlajisto
youth has to go to Pihalajmé&en nuorisotalo.”

2.6 Taide
Vastauksissa korostettiin Pihlajistossa sijaitsevan julkisen taiteen merkitysta, ja toivottiin
taideteosten sailyttamista ja korjaamista.
Vastauksissa todettiin, etta julkinen aukiotila Alkumuna -teoksen ymparille on hyva ajatus,
koska teoksen luokse ei nyt ole kulkuyhteytta. Vainamoisen tarina -mosaiikkiteoksen
sailymista pidettiin tarkeana.
Nykyisten rakennusten seiniin toivottiin muun muassa muraaleja.
Poimintoja taiteeseen liittyvista vastauksista:
"Salpausselédntien ja Hattelmalantien kulmassa olevalle jagmatontille sopisi loistavasti
veistos, jonka ympdrille penkkejé istuskeluun. Siiné voisi olla ihan kunnollinen puisto.
Esimerkkié voisi ottaa vaikkapa Tove Janssonin puistosta Katajanokalta. Vdhén sorateité,
Postiosoite: PL , 00099 Helsingin kaupunki https://www.hel.fi/
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véhén istutusaihetta ja jokin vetovoimainen patsas tai veistos. Taiteen osuus Pihlajiston
katukuvassa on auttamattomasti alimitoitettu téllé hetkelld.”

"Kalevala mosaiikki taiteet tulee kunnostaa ja séilyttada. Mosaiikki taiteen keksija oli Milla
Sundell ja mosaiikkien tekoon osallistui melkein koko Pihlajiston asukaskunta aikoinaan,
Jjoten se on hyvin tarkeé on Pihlajistoa.”

2.7 Ulkotilojen laatu ja kunnossapito

Julkisten ulkotilojen kunnostusta ja ehostusta toivottiin useassa vastauksessa. Alueelle
toivottiin laadukkaampia materiaaleja ja suunnitteluratkaisuja. Osa vastaajista harmitteli
ymparistdn tohrimista ja graffiteja, ja toivoi niiden pikaista poistoa. Salpausselantien
kiveyksen korjaamista ja montun ja alueen muiden betonipintojen pesua kaivattiin. Myds
piha-alueille toivottiin parempaa yllapitoa. Talvikunnossapidosta tuli paljon palautetta.

Poimintoja ulkotilojen laatuun ja kunnossapitoon liittyvista vastauksista:
“Jalkakdytavét, kivetykset, alikulut, kaiteet ym. rapistuneet asiat dkkié kondikseen”

“Ongelma on myés kunnossapidon puute. Monttu voisi olla ihan siisti jos siind kdytaisiin
kerran vuodessa-parissa betonipinnat painepesurilla lapi ja laitettaisiin homeensuoja-aine
betonipintoihin. Uusi maali maalipintoihin kun alkaa néyttaa virttyneelta. Kai kaikki menee
huolimattoman nékobiseksi jos kunnossapito puuttuu. Betonin kuuluu olla harmaata, eika
mustaa.”

Pysakointijarjestelyt

Nykyisten pysakdintialueiden tdydennysrakentamista ja autojen sijoittamista
pysakointilaitoksiin kannatettiin laajasti. Todettiin, ettd pysakointikentille on keraantynyt
korjausvelkaa, ja etta autottomien asukkaiden ei pitaisi joutua maksamaan autojen
sailytyksesta. Pysakoinnin toivottiin olevan jatkossakin kohtuuhintaista. Alueelle toivottiin
myo6s markkinaehtoista pysakointia, ja autojen sijoittamista maan alle tai rakennusten alle
ehdotettiin.

Toisaalta nahtiin, etta autopaikkoja tarvitaan jatkossakin, ja etta ne eivat saisi sijaita liilan
kaukana asunnoista. lImaista kadunvarsipysakaintia ihmeteltiin, mutta toivottiin etta hyvat
ajoyhteydet sailyisivat jatkossakin.

Alueelle kaivattiin sahkdautojen latausmahdollisuuksia, ja nahtiin, etta se olisi luontevaa
jarjestaa uusien pysakointilaitosten yhteyteen.

Poimintoja pysakaintijarjestelyihin liittyvista vastauksista:

” Pihlajistossa on todella paljon potentiaalia olla siisti, rauhallinen ja viihtyisg asuin- ja
asiointialue. Nyt se ei oikein sité ole. Siksi siihen kannattaa panostaa.
Suunnitteluperiaatteissa on paljon hyvié linjauksia, joista olen pdéosin samaa mielta.
Erityisesti ankeiden parkkipaikka-alueiden siirtdminen pysékéintilaitoksiin ja tilan
hybdyntdminen tdydennysrakentamiseen on erinomainen ajatus.”

“Autoilun rahoitus pois taloyhtibilté. Eikb pysékéintiin 16ydy markkinaehtoista
liiketoiminnanharjoittajaa, jossa autoilija maksaisi pysékdéinnistdén tdyden hinnan ilman
autottomien osakkaiden subventointia?” Vastaus: ”Samaa mieltd maksullisten
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parkkitalojen rakentamisesta siten, etté ei-autoilevien ei tarvitse ottaa osaa parkkitalojen
rakennuskustannuksiin. Pihlajistossa on erittéin hyvét julkiset liikenneyhteydet.”

"Pysékdintiratkaisu tulee olla kohtuuhintainen, koska alueella on paljon ns.
perusduunaria, jolla ei ole mahdollisuutta maksaa siitd kovinkaan paljon. Jos/kun
edullisimmasta maatasopyséakoinnista luovutaan, on seuraavaksi edullisin erilliset kylmat
pysékdintitalot. Talojen alle tulevat hallipaikat maksavat huomattavasti enemmaén ja
rajoittavat merkittavasti paéalle tulevien asuntojen suunnittelua. Myés korttelin pihakansien
alle tulevat ratkaisut ovat melko arvokkaita. Kallioparkit voi unohtaa samantien.”

“Multi-level underground parking area should be built instead of the current big one on
Salpausseléntie 10. The new private underground parking can be shared and used by
nearby residential car owners, which also should have charging stations on commercial
level. | believe it would reduce street parking significantly (street parking should be limited
if this is done) for maintenance, especially during winter. It is terrible and sad to see how
difficult for elderly to walk during winter because of poorly-maintained streets and
pavements due to street parkings. Summary: improve the parking space and limit street
parking on narrow roads”

2.9 Kulkuyhteydet ja lilkenne

Vastauksissa toivottiin parempaa kulkuyhteytta Pihlajistosta Savelanpuistoon.
Ratkaisuksi esitettiin muun muassa nakdalahissia, josta voisi samalla tarkkailla lintuja, ja
todettiin, etta ratkaisu palvelisi myds rollaattorilla ja pyoratuolilla kulkevia. K-marketilta
raidejokerin pysakille laskeutuvien portaiden vaarallinen liukkaus nostettiin esille useassa
vastauksessa.

Alikulkuyhteyksien ja pyoraliikenteen jarjestelyjen kehittamista toivottiin. Kulkumuotojen
erottelu nahtiin alueen vahvuutena, ja muutama vastaaja oli sitd mielta, ettd Montun
alikulku olisi avattava uudelleen.

Pikaraitiotien pysakin ympariston kehittamista ja esimerkiksi kattamista toivottiin. Uuden
pikaraitiotien [Viima?] sijaan alueelle ehdotettiin superbussilinjastoa tai metroa.
Pihlajistosta toivottiin myds suoraa bussilinjaa keskustan suuntaan.

Osa vastaajista pelkasi taydennysrakentamisen tuovan lisaa liikkennetta ja heikentavan
nakemia katujen mutkissa ja risteysalueilla, ja sita kautta heikentavan
likenneturvallisuutta alueella. Erityisesti esille nostettiin Salpausselantien ja
Hattelmalantien risteyksen ongelmallisiksi koetut liikennejarjestelyt.

Osa vastaajista ei nahnyt tarvetta Lahdenvaylan nopeusrajoituksen alentamiselle, vaan
esitti ettd meluhaittaa vahennettaisiin rakentamiselle. Lahdenvaylalle toivottiin liittymia
pohjoisen suuntaan.

Poimintoja kulkuyhteyksiin ja liikenteeseen liittyvista vastauksista:

"Alikulut mielummin kehitettéviksi ja korjattaviksi kuin poistuviksi. Lisérakentaminen lisdé
my®0s henkilbautoilua pakostakin, ja Salpausselantien liikenne on nyt jo vélilla turvatonta
lasten ndkékulmasta. Alikulut mahdollistavat turvallisen alittamisen, mutta vaativat
huomiota ja kehittdmistd. Esim. ABC:n ldhellé oleva alikulku on ennemminkin vetinen
lammikko, joka ei oikein johda mihinkdén. Sen merkitys voi kuitenkin nousta alueen

Postiosoite: PL , 00099 Helsingin kaupunki https://www.hel.fi/
Kayntiosoite: , Helsinki____ y-tunnus 0201256-6



. . Kyselyn yhteenveto 11 (13)
l Helsinki I

9.4.2024

Kaupunkiymparistdn toimiala
Maankaytto ja kaupunkirakenne
Asemakaavoitus
Asemakaavakoordinointi
Kaupunkiuudistus

kehittymisen ja koulurakennuksen kdyttéénoton myo6téa, ja siita pitéisi saada ilo irti. Nyt se
on véhén syrjéinen ja lapsille kenties pelottavakin, mutta yhé vilkastuvan
Salpausselédntien ylitys ilman hidasteita ei ole sen parempi vaihtoehto.”

2.10 Toteutusjarjestys

Nahtiin, etta Viikinmaen rakentamattomat korttelit ja Lahdenvaylan varren
toimistorakennus pitaisi rakentaa ensin, ennen kuin nykyista korttelirakennetta aletaan
taydentamaan.

2.11 Linnut

Lintujen osalta todettiin, etta alueella on turvattava rakennetun ymparistoén lintujen
elinymparistdja, rakennusten kolopeséapaikkoineen, ja huomioitava lintujen turvallisuus
mm. lasien, kaapelien ja vesiaiheiden osalta.

2.12 Vuorovaikutus ja aineisto

Osa vastaajista Kiitti selkedsta esittelyvideosta ja luonnosaineistosta.

Eras vastaaja huomautti, etta kaikki eivat huomaa verkkokyselya, ja etta etenkin
vanhempien ihmisten mielipiteita pitaisi kysella esimerkiksi kauppareissun yhteydessa.

Poimintoja vuorovaikutukseen ja aineistoon liittyvista vastauksista:

“Kiitos ensinnékin selkedsté video- ja kuvamateriaaliesityksesta. Lyhyt kannanottoni
yleisella tasolla suunnitteluperiaatteiden siséltéén, arvioituihin vaikutuksiin ja mahdollisiin
toteutuksiin. Suunnitelmat ovat mielesténi hyvét ja perustellut. Eri asia on, mité niista
tullaan painottamaan ja/tai kuinka hyvin niiden yhteensovittaminen onnistuu reunaehdot
huomioonottaen. Painotetaanko virkistysalueiden séilyttdmista ja kehittamisté vai
kaupallisten arvojen mukaista rakentamista, oli kyseessé sitten liikehuoneistot tai
palveluihin keskittyva rakentaminen. Sehén on lopulta poliittisten p&attajien késissa,
vaikka toki paikallisilta asukkailta tété tiedustellaan. Henkilbkohtaisesti toivoisin sellaista
tdydennysrakentamista, miké osaltaan séilyttaisi Pihlajiston alkuperéisyytta,
kalliomaastoa ja siihen liittyvdd omintakeista luontoa, seké kohottaisi sen profiilia
nykyaikaisenakin asuinalueena palveluineen, sopivasti molempia.”

2.13 Alueen muutos

Moni vastauksista koski alueen muutosta, seka jo tapahtunutta ettd mahdollista tulevaa.
Vastaajat kokivat, ettd Pihlajistossa on paljon vahvuuksia ja potentiaalia, mutta etta alue
kaipaa myos kehittamista ja muutosta.

Poimintoja alueen muutokseen liittyvista vastauksista:

“Hei, suuri kiitos kaupungille rakkaan asuinalueemme kehittdmisaikeista! Pihlajiston
tarvitsee todellakin muuttua ja luotan teihin, maailman parasta kaupunkia, rakentaviin
ammattilaisiin alueen kehittdmisesséa. Suuret pysdkdintialueet todellakin johonkin
Jjarkevédmpéén kéyttbén ja autot asiallisiin, mutta kustannuksiltaan kohtuullisiin
pysékdintilaitoksiin. Toivon, ett4 tdydennysrakentamisessa "kunnioitetaan" 1970-luvun
rakennuskannan tyylié. alueen yhtenéisyyden takaamiseksi.”
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"Det &r bra om Rénninge rustas upp. Genom att rustas upp kommer omradet att bli
attraktivare for barnfamiljer och invanarantalet att 6ka. Har finns mycket natur, Viks
naturskyddsomrade, bra kommunikationer, daghem och skolor och manga olika afférer
inom promenadavstand.”

*Jos nykyisen Pihlajiston alueella ei tapahdu mitdéan, se néivettyy ja muuttuu koko ajan
epaviihtyisdmmaksi asuin- ja asiointialueeksi. Asukasmadéra on laskenut parhaista
vuosista ja palveluja kadonnut. Téma trendi ei varmasti kdanny, jos mitdén ei tehda.
Pihlajistossa on kuitenkin valtava potentiaali olla siisti, rauhallinen ja viihtyisé asuin- ja
asiointialue.”

*Alké&é pilatko Pihlajistoa, vaikkakin muutoksiakin voisi olla.”

"Pysékdintialueiden rakentaminen on erittdin kannatettavaa. Pihlajisto ndyttda monilta
osin ransistyneeltéa ja joidenkin alueiden kayttétarkoitus on hdméra (esim. K-kaupan ja
Alepan viereineset alueet) ja niité saisi varmasti viihtyisdammaéksi. Ostarin tilalle voisi hyvin
rakentaa kerrostalon, johon tulisi kivijalkaliikkeitd ja montusta olisi paastévéa eroon.
Samalla suunniteltu kdvely-yhteyden parantaminen laaksoon olisi hyvéa parannus.
Pyéréily-yhteydet myds katkeavat oudosti Salpausseléntielld, mihin lienee tulossa
parannus ja suunnitelmat muuttaa tasa-arvoiset risteykset kolmion takaa tuleviksi olisi
térked toteuttaa mahdol,isimman pian. Keskustan jatkaminen myés raidejokerille p&in on
hyvé idea ja supermarkettasoiselle kaupalle tosiaan olisi kysyntdad myds
viikinmékelaisilla. Toisaalta Salpausseléntie on selkedsti alueen keskus ja ilman
lisdrakentamista Lahdenvéyldan kupeeseen varmasti pysyykin sellaisena. Lahdenvéylan
vieressé on hyvé olla jonkin verran metséaa, jotta puut suojaavat saasteilta mutta ne eivét
suojaa melulta niin rakentamista voisi myés olla melulta sucjaamassa.”

“Jospa kaupunkina voisitte jotenkin motivoida ostarin omistajaa ja pyséakoéintialueita
hallinnoivia taloyhtibitd tdydennysrakentamisen hyvdksymiseen ja néin Pihlajiston
kehittdmiseen.

Pysékdéintialueiden jérkevéa tdydennysrakentaminen olisi erinomainen tapa tdydentéda
kaupunkirakennetta ja kehittda aluetta nykyaikaisemmaksi.

On todella harmillista, jos Pihlajiston alueella ei suunnitelmista huolimatta tapahdukaan
mitdén. Se on myés sééli Pihlajiston kannalta, silléd alue on sijainniltaan ja
liikenneyhteyksiltdén yksi Helsingin parhaista, mutta alueen rakennetussa ympé&rist6ssé
on télla hetkella paljon kehitettavééa. Katsotaanpa vaikka karttaa, niin Pihlajisto on
vetovoimaisten alueiden, kuten Haagan ja Oulunkyldn, kanssa maantieteellisesti aikalailla
samalla tasalla ja likenneyhteydetkin ovat l&hes vastaavat. Alue on siis misté
nékdkulmasta katsoftuna tahansa erittdin potentiaalinen, mutta vaatii varmasti
kehittédmistéa ja siind kaupungin vetoapua. Uskon, etté néitd suunnitelmia kehittdmalla ja
lopulta toteuttamalla Pihlajistosta tulee mm. sen sijainnin ja loistavan ldhiluonnon
arvoisensa asuinalue.”

“Toivon kaupungilta, kiinteistbnomistajilta, taloyhtibilté, suunnittelijoilta ja rakennuttajilta
rohkeutta ja kunnianhimoa alueen kehittdmisen suhteen. Pihlajisto on maantieteellisesti
Jja likenneyhteyksiltdén yksi Stadin parhaista alueista, joten se ansaitsee huomattavasti
nykyisté parempaa. Toivottavasti tédstéd saadaan mm. tdydennysrakentamisella ja julkisten
tilojen merkittdvéllad parantamisella 70-luvun selkeytté kunnioittava nykyaikainen, urbaani,
siisti, viihtyisa ja houkutteleva asuinalue. Olisi erittdin mieluista, jos ndmé kaupungin
hienot suunnitelmat eivét jéisi vain suunnitelmiksi, vaan etté néité lahdettéaisiin piakkoin jo
tehokkaasti toteuttamaan!”
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"Terve Jos vain kaupungilla on riittdvasti halua, niin osaatte kyllé hoitaa Pihlajiston
keskuksen alueen viihtyisdksi ja turvalliseksi niin kuin olette muuallakin Stadissa
vastaavia alueita hoitaneet. Pihlajisto on jo pitkdan ollut "unohdettu”, mutta nyt tdmén
projektin myo6té valoa nédyttaéa olevan tunnelin pdassa. Tsemppié koitokseen!”

"Pihlajisto on hyva, mutta se voisi olla vieléd paljon parempi. Pihlajiston pitdéa muuttua”
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Pihlajiston suunnitteluperiaatteet, luonnosvaiheen Pop up -paivystys

ma ja ti klo 14-19,

Aika 16.1.-18.1.2024 to Klo 8.30-14
Paikka Pihlajiston K-marketin yhteydessa oleva liiketila, Hattelmalantie 2
Osallistujat  Tiia Ettala KYMP/ Asemakaavoitus
Antti Varkemaa KYMP/ Asemakaavoitus
Antti Mentula KYMP/ Asemakaavoitus
Noora Schalin KYMP/ Liikennesuunnittelu
Sini Moilanen KYMP/ Kaupunkitila- ja maisemasuunnittelu
Anni Salla KYMP/ Hatu/ vuorovaikutussuunnittelija
Kirsti Kallansalo Kaupunginkanslia/ Stadiluotsi
1 Tilaisuuden kulku

Pihlajiston suunnitteluperiaatteiden luonnosaineistoa laitettiin nahtaville verkkoon
tammikuussa 2024. Aineisto julkaistiin ja Kerrokantasi-kysely avattiin 11.1. Tata ennen
luonnoksia oli esitelty alueen taloyhtididen edustajille etakokouksessa.

Aineiston julkaisemista seuraavalla viikolla jarjestettiin kolmipaivainen pop up -paivystys
paikan paalla Pihlajistossa. Pop up -pisteella asukkailla ja muilla osallisilla oli
mahdollisuus tutustua suunnitteluaineistoon seka esittaa kysymyksia suunnittelijoille ja
antamaan palautetta.

Pidempi paivystys mahdollisti sen, ettd osallisilla oli mahdollisuus pistaytya paikalla silloin
kun heille sopi. Erinomaisen sijainnin takia moni myos |6ysi paikalle kauppareissullaan,
vaikka ei muuten olisi ollut asiasta tietoinen.

Johtava arkkitehti ja suunnitteluperiaatteiden vastuuhenkilé Tiia Ettala oli paikalla koko
paivystyksen ajan. Paivystyksessa oli paikalla aina vahintaan kaksi kaupungin edustajaa,
ja erikoissuunnittelijat olivat paikalla ennalta ilmoitettuina ajankohtina. Pop up -tilassa oli
tulosteina esilla suunnitteluperiaateluonnos, selostusluonnos, lahtétietopaketti seka
teetetyt selvitykset. Lisaksi tilaan oli laitettu esille vuorovaikutuksen ensimmaisen vaiheen
karttakyselyn tuloksia, sekd suunnitteluperiaatteiden toteutumista havainnollistavaa
materiaalia. Asiakaskoneelta esiteltiin Kerrokantasi-kyselya ja karttapalvelua.

Kolmipaivaisessa paivystyksessa kavi yhteensa 117 henkea (tiistaina 38, keskiviikkona
45 ja torstaina 34). Paivystys saavutti tarkeimmat tavoitteensa; kavijdéiden kanssa oli
mahdollisuus keskustella rauhassa, kavijat uskalsivat esittaa kysymyksia ja ajatuksia,
joita eivat ehka "tavallisessa” asukastilaisuudessa olisi uskaltaneet esittaa, ja
suunnittelijat pystyivat oikomaan suunnitelmiin liittyvia vaarinkasityksia. Kahdenvaliset tai
pienessa ryhmassa kaydyt keskustelut pitivat tilaisuuden ilmapiirin rauhallisena ja
positiivisena, eika kaupunki vastaan asukkaat -tyyppista vastakkainasettelua paassyt
syntymaan. Kavijoiden ikahaitari oli laaja, mutta alle parikymppisia paikalla ei kaynyt.
Muutamaa kavijaa palveltiin ruotsiksi ja englanniksi, mutta Euroopan ulkopuolelta tulleita
pop up ei tavoittanut. Kavijat olivat padasiassa Pihlajiston, Pihlajamaen ja Viikinmaen
asukkaita.
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1.1

Esille nousseet teemat ja mielipiteet

Moni kéavija oli huolissaan siitd, tuleeko kaupunki rakentamaan heidan tontilleen tai
pysakdintialueelleen. Moni kysyi myds aikataulusta; milloin rakentaminen ja muut
suunnitteluperiaatteiden mukaiset muutokset toteutuvat. Myds asemakaavoituksen
aikatauluista ja prosesseista kysyttiin, niin taloyhtididen kuin asukkaiden nakdékulmasta.

Valtaosa kavijoista piti pysakdintikentille rakentamista hyvana ajatuksena, mutta toisaalta
nakymien katoamisesta ja varjostuksesta oltiin huolissaan. Pihlajiston pelattiin myds
muuttuvan liian tiiviiksi. Pihlajiston vahvuutena pidettiin valjyytta ja asunnoista avautuvia
avaria nakymia.

Ostarin ympariston hairidkayttaytyminen puhutti paljon. Osa kavijoista koki Alepan
kulmalla aikaa viettavat henkilét hairitsevammiksi tai pelottavammiksi kuin toiset.
Keskusteltiin siita, pitaisikd paihteidenkayttdjille jarjestda joku oma paikka julkisesta
tilasta. Toisaalta nahtiin myds, etta kaikenlaiset ihmiset kuuluvat kaupunkiin. Moni kavija
nosti esiin, ettad nuoriso viettda aikaa K-kaupan alla sijaitsevalla parkkipaikalla, koska
alueella ei ole muita katettuja ulkotiloja.

Hyvin monelle kavijalle oli erityisen tarkeaa, etta viheralueet tulee sailyttaa. Lahdenvaylan
varren rakentamista ei kuitenkaan suuresti vastustettu. Vaikka alueella nahtiin olevan
luonto- ja virkistysarvoja, sen todettiin olevan myos hyvin meluisa.

Pop-up:n kavijat eivat juurikaan nahneet tarvetta paivittaistavarakaupan tarjonnan
lisdamiselle. Pihlajiston viehatyksen koettiin muodostuvan osin siitd, etta alueella on
useampi pieni kauppa, jossa erityisesti ikdihmisten on helppo asioida. Muutama vuosi
sitten avatun K-marketin nahtiin olevan paikka, jossa eri asukasryhmat Pihlajistosta ja
Viikinmaesta kohtaavat. Kaupallisista palveluista toivottiin erityisesti kahvilaa, ja ainoaksi
I&hialueen kahvilaksi mainittiin Prisman Chico’s. My0s kioskia, apteekkia ja
lounasravintolaa kaivattiin alueelle.

Ostarin kehittamisesta kysyttiin. Paikalle esitettiin toisaalta korkeaa kerrostaloa, toisaalta
nahtiin, ettd kaupunkirakenne tarvitsee kyseisella paikalla valjyytta, ja etta liian korkeaa ei
tulisi ostarin tontille rakentaa.

Pilhlajiston pohjoisten kortteleiden rakennusten varitysta kiiteltiin, ja toivottiin ettad uusi
rakentaminen sopisi alueen kaupunkikuvaan.

Pihlajiston alueelle toivottiin myds ulkokuntosalia ja penkkeja. Tiirispuiston kavelyreitin
kerrottiin painuneen niin, etta sateella reitille keraantyy vetta.

Alkumuna-veistoksen sijaintia harmiteltiin (teoksen luokse ei paase nyt kulkkemaan), ja
veistosta ehdotettiin siirrettavaksi rakentamattomalle tontille Hattelmalantien risteykseen.
Myo6s koko Pihlajiston alueelle levittaytyvan, yhteisollisesti toteutetun mosaiikkiteoksen
sailymisesta oltiin huolissaan.

Jalankulkureittien kunnossapito ja esteettémyys puhuttivat. Alueella asuu paljon
vanhempaa vakea, ja heidan on vaikea liikkua, kun kulkureiteilld on monin paikoin
portaita ja ramppeja. Erityisesti talvella kulkemista vaikeuttaa lisaksi kunnossapidon
puute.
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Liikenteeseen liittyen puhututtivat erityisesti Salpausselantien ajonopeudet.
Salpausselantielle ja Harjannetielle toivottiin ohituskieltoa tai korokkeita pysakkien
kohdalle (pysakilla olevien bussien ohittamisten kerrottiin olevan tavallisia vaaratilanteita
alueella). My6s Salpausselantien tasa-arvoisia risteyksia ihmeteltiin ja toivottiin niiden
muuttamista. Nakemat Hattelmalantien ja Salpausselantien risteyksessa huolestuttivat,
kun esimerkiksi korkeiden pakettiautojen nahtiin heikentavan jalankulkijoiden nakyvyytta
suojatiella. Tiirismaantielle toivottiin pysakadintia vain toiselle puolelle, jotta kunnossapito
olisi helpompaa. Myds pyorailyn koettiin aiheuttavan vaaratilanteita Salpausselantiella.

Koirapuiston poistumista harmiteltiin, ja alueelle toivottiin koiravessoja ja enemman
roskiksia.

Nykyisten tonttien pelastustiejarjestelyista ja taloyhtididen LE-pysakointipaikoista oltiin
huolissaan, ja nahtiin ettd ne eivat tayta nykyvaatimuksia.

Maalammosta ja sen toteutusmahdollisuuksista liittyen Pihlajiston alla kulkeviin
maanalaisiin tunneleihin kysyttiin ja keskusteltiin mahdollisuudesta tehda keskitettyja
maalampoératkaisuja osana esimerkiksi pysakointialueiden tdydennysrakentamista.

Osa palautteesta ja kysymyksista koski Viikinmakea ja Pihlajamakea. Myds
Savelanpuiston maisemapeltojen rakentamisesta kysyttiin.

Selkea valtaosa kavijoista oli sitéd mielta, etta Pihlajistoa pitaisi kehittda, ja kaupunkia
kiiteltiin suunnitteluperiaatetydsta ja vuorovaikutuksesta.
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Pihlajiston suunnitteluperiaatteet, keskustelutilaisuus

Aika 24.1.2024 klo 17.30-19.30
Paikka Pihlajiston ala-aste, paakoulun vaistétila, Salpausselantie 1C
Osallistujat  Tiia Ettala KYMP/ Asemakaavoitus
Antti Varkemaa KYMP/ Asemakaavoitus
Antti Mentula KYMP/ Asemakaavoitus
Arto Korkeila KYMP / Maaomaisuuden kehittdminen ja tontit
Sini Moilanen KYMP/ Kaupunkitila- ja maisemasuunnittelu
Anni Salla KYMP/ Hatu/ vuorovaikutussuunnittelija
Lotta Suominen Kaupunginkanslia/ Aluerakentaminen
1 Tilaisuuden tavoitteet

1.1

Tilaisuuden tavoitteena oli kdyda vuorovaikutteista keskustelua asukkaiden,
suunnittelijoiden ja mahdollisten muiden osallisten kanssa. Ajatuksena oli, etta suurin osa
osallistujista olisi jo tutustunut suunnitteluperiaatteiden luonnosaineistoon verkossa tai
edellisen viikon pop up -paivystyksessa, ja etta tilaisuuden fokus olisi aineiston esittelyn
sijaan keskustelussa.

Tilaisuuden muodoksi valittiin piirikeskustelu. Tavoitteena oli, ettéa formaatti vahentaisi
vastakkainasettelua, mahdollistaisi rauhallisen keskustelun ja erilaisten mielipiteiden
esilletuomisen, seka kannustaisi mahdollisimman montaa osallistujaa kayttamaan
puheenvuoron.

Tilaisuuden kulku

Tilaisuuden aluksi kaavoittaja piti alustuksen suunnitteluperiaatteiden lahtékohdista ja
tavoitteista seka luonnosaineiston sisallosta. Heti alustuksen jalkeen osallistujat siirtyivat
istumaan piiriin siten, etta kaikki nakivat toisensa.

Vuorovaikutussuunnittelija kavi Iapi tilaisuuden pelisaannét. Sen jalkeen han kaynnisti
keskustelun pyytamalla osallistujia vuorotellen kertomaan, mita ajatuksia
suunnitteluperiaatteet heissa herattivat. Keskusteluvuoro kiersi jarjestyksessa. Puhua sai
vain omalla vuorolla, mutta kenenkaan ei ollut pakko sanoa mitdan. Kaupungin edustajat
istuivat eri puolilla piirid muiden osallistujien seassa, ja pystyivat omalla vuorollaan
vastaamaan esille tulleisiin kysymyksiin tai nakemyksiin.

Osa osallistujista ei viela ensimmaisella kierroksella kayttanyt puheenvuoroa, mutta
tilaisuuden lopuksi miltei jokainen oli sanonut jotain. Asukkaat olivat monesta asiasta yhta

Tilaisuuteen osallistui kaupungin edustajien lisaksi 25 henkea.
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1.2

Esille nousseet teemat ja mielipiteet

Keskustelu kohdistui metsiin, ulkoilureitteihin, metsien hoitoon, luontoarvoihin ja luonnon
monimuotoisuuteen, tdydennysrakentamiseen, nakymiin, valaistusoloihin, kuumuuteen,
kulkuvayliin, palveluihin, paivittdistavarakauppoihin, ostariin ja sen ymparistdéon,
hairidkayttaytymiseen, koettuun turvattomuuteen, paihteidenkayttajien turvallisuuteen ja
oleskelumahdollisuuksiin, asukasmaaraan, pysakaintiin ja sijoittumiseen ja kustannuksiin,
sahkdautoihin ja niiden latauspisteisiin, putki-, energia- ym. remontteihin ja niiden
rahoitukseen, tdydennysrakentamisesta saa-taviin tuloihin ja
tdydennysrakentamiskorvauksiin, meluun ja ilmanlaatuun, "monttuun”,
likennejarjestelyihin, koirapuistoon, virkistysalueisiin ja penkkeihin, alueen
mosaiikkiteokseen, pihoihin, huoltoreitteihin, kaupungin ja taloyhtididen yhteistydhon,
seka alueen kehittdmiseen ja vuorovaikutukseen.

Moni osallistujista oli asunut alueella jo 1970-luvulta, ja osa oli syntynyt Pihlajistossa. Osa
taas oli muuttanut alueelle muualta, kuten Helsingin keskustasta. Osallistujat kertoivat
Pihlajiston olevan hyva paikka asua, ja viihtyvansa alueella erinomaisesti.

Yleisesti todettiin, ettd ulkoilureittien ja metsien pitaisi sailya alueella. Rinnemetsat ovat
arvokkaita, puut ja metsapolut tarkeitd, ja alueella on myds paljon luonnonelaimia.
Kiiteltiin sita, ettd metsat on tarkoitus paaosin sailyttaa rakentamiselta. Todettiin myos,
etta lahiviheralueet ovat yha tarkeampia, kun vaki vanhenee, ja tulisi likkua ja kuntoutua.
Metsien hoidosta keskusteltiin, ihmeteltiin etta konkelot ja kaatuneet rungot jatetaan
metsaan ja harmiteltiin metsan risukkoisuutta. Toisaalta todettiin, etta lahopuut tukevat
luonnon monimuotoisuutta ja ovat biologisesti arvokkaita.

Taydennysrakentamisen osalta pelattiin nakymien ja valaistusolosuhteiden heikentymista
ikkunoista ja parvekkeilta, eika haluttu muuria tai taloja oman asunnon eteen. Ostarin
kehittamista kaivattiin, mutta toivottiin, ettei tulisi liian tiivista, vaan valjyytta jaisi. Pelattiin
mya0s, etta jos rakennetaan tayteen, niin kulkuvaylat kapenevat, ja toivottiin, etta
korjattaisiin ennemmin nykyisia rakennuksia. Pohdittiin myds, lisdantyyko rakentamisen
my6ta kuumuus kesalla.

Todettiin, etta alueelta on havinnyt palveluja, ja niita kaivattiin takaisin. Palvelujen osalta
kaivattiin erityisesti kahvilaa ja kioskia (josta saisi esim. elokuva—teatterilippuja), seka
myos apteekkia ja Viikinmakeen kauppaa. Keskustelussa todettiin, etta alueen
taydentaminen voisi tuoda palveluille kayttajia, ja sita kautta parantaa olemassa olevia ja
tuoda uusia palveluja. Todettiin my6s, ettd kaavoittaja ei voi maarata mita palveluja
alueelle tulee, mutta kaavoitus voi mahdollistaa palveluille toimintaedellytyksia ja tuoda
alueelle lisaa palvelujen kayttajia.

Paivittaistavarakaupan osalta todettiin, ettd autoilijat kayvat prismassa, autottomat
lahikaupoissa. Aulangontielle ei toivottu kauppa, sen koettiin olevan sivussa, ja
kauppojen toivottiin pysyvan mieluummin samassa paikassa kuin nyt. Kaupan suhteen
toivottiin realismia, ja todettiin ettd moni suurempi kaupallinen keskittyma on Pihlajistosta
helposti saavutettavissa (esimerkiksi Malmi, Itis).

Ostarin ympariston hairickayttaytymisesta keskusteltiin. Osa totesi, etteivat ole itse
eivatka heidan lapsensa ole koskaan alueella pelanneet. Osa oli ennemmin huolissaan
paihteidenkayttajista itsestaan, ja huomautti, ettd montun “itkumuuri” ei ole monelle heista
turvallinen. Kerrottiin, etta paihteidenkayttajille oli ennen K-kaupan rakentamista tontilla
oma huvimaja; oma paikka, jossa he pystyivat viettdmaan aikaa omassa rauhassa,
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sivussa keskeisimmilta paikoilta. Todettiin, ettd keskustellaan koetusta turvallisuudesta,
tilastojen valossa Pihlajisto ei ole muita vastaavia alueita turvattomampi. Pohdittiin, etta
ehka uudet asukkaat kokevat paihteidenkayttajat pelottavampina, kun taas vanhemmille
asukkailla ovat tuttuja? Kaavoittaja kertoi, etta poliisin kannalta paihteidenkayttajien oma
paikka on luonteva ja selkea ratkaisu, mutta ettd esimerkiksi Kontulassa tahan liittyva
kokeilu ei ollut toiminut, koska osoitetun paikan sijainti oli liian syrjainen.

Keskusteltiin alueen asukasmaarasta. Todettiin, ettad aluksi 1970-luvulla alueella oli hyvin
paljon lapsia, nyt vdhemman, "vain vanhat jadneet”. Ihmeteltiin kuitenkin, miten
asukasluku on voinut vahentya jopa 1500 asukkaalla. Huomautettiin, etta vertailuvuonna
2022 Hekan asuntoja on ollut remonttien takia paljon tyhjillaan. (Asia tarkistettiin
mybhemmin, ja huomattiin, ettd tdmé on vaikuttanut vuoden 2022 asukaslukuun.
Asukaslukua on korjattu myéhempéaén aineistoon.)

Kysyttiin, mihin pysakdintilaitokset tulisivat, ja pelattiin, ettd on hankalaa, jos pysakdinti on
kovin kaukana. Todettiin, ettéd pysakainti sijaitsisi samassa paikassa kuin nykyaan, mutta
useammassa kerroksessa, jolloin tilaa syntyisi taydennysrakentamiselle. Toivottiin
katettuja autopaikkoja, mutta oltiin huolissaan pysakointipaikkojen hinnasta. Pohdittiin
my®s, riittavatko pysakointipaikat, ja kuka suostuu maksamaan pysakaintilaitokset.
Pohdittiin myds, minne autot sijoitettaisiin rakentamisen aikana.

Todettiin, etta pysakaintilaitoksille pitaa loytaa edullinen ratkaisu. Kerrottiin, etta
taydennysrakentamisesta saatavilla tuloilla voi rahoittaa pysakdinnin jarjestamisen ja
mahdollisesti esimerkiksi taloyhtion energiaremontin, ja etta taloyhtididen kannattaa tutkia
taydennysrakentamisen mahdollisuudet.

Lisaksi pohdittiin sdhkbautoja; onko pysyva vai valiaikainen ratkaisu? Jos nyt hoidetaan
latausinfra kuntoon, onko 10—20 vuoden kuluttua jokin eri ratkaisu? Todettiin, etta
pysakointilaitokset mahdollistaisivat sahkdautojen lataamisen, joka voi muuten olla
taloyhtidilla vaikea jarjestaa.

Osa taloyhtidista on jo tehnyt putkiremontin, osa ei. Todettiin, ettd remonteista on viela
lainaa maksamatta, vasta sitten vuorossa iso seuraava remontti. Visioitiin vihreaa
energiaremonttia, ja esimerkiksi yhteisia maalampoératkaisuja tdydennysrakentamisen
yhteydessa. Todettiin, etta tdydennysrakentamisesta taloyhtié voi saada tuloja remonttien
rahoittamiseksi.

Ihmeteltiin, miten Lahdenvaylan miten reunalle voi rakentaa. Todettiin, etta jo nyt melu
hairitsee l1ahimpia asukkaita, ja etta Viikinmaella vaylan suuntaan avautuvia parvekkeita
ei voi kayttaa. Kysyttiin, vaimentuisiko melu rakentamisen my6ta oikeasti virkistysalueilla.
Huomautettiin, ettéd Lahdenvaylan varren metsikkd suojaa melulta ja luonto on kaunis.
Kysyttiin, haviaisikd rakentamisessa koko metsa, ja tuleeko sen myé6ta lisaa saasteita?
Todettiin, ettéa rakentaminen suojaa taakse jaavia alueita melun lisaksi pienhiukkasilta.

Kerrottiin, etta Pihlajistossa on aikanaan ollut paljon yhteiséllista talkootoimintaa ja etta
esimerkiksi pysakaintikenttia on aikanaan korjattu taloyhtididen yhteistyona. Todettiin,
etta tana paivana on eri tilanne, yhteistyo ja talkoot ovat vahentyneet, ja toivottiin tahan
muutosta.

Todettiin, etta erittain hyva, ettd kaupunki kiinnittaa Pihlajistoon huomiota, mutta pohdittiin
kaupungin motiiveja. Kiiteltiin valmistelua ja vuorovaikutusta, mutta pelattiin, etta jo
ennestaan tiivista 1ahiota tiivistetdan liikaa.
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"Monttu” kiinnosti osallistujia, ja muistutettiin, ettd montun parantamiseksi on tehty
OmaStadi-ehdotus, josta pdasee kohta danestamaan.

Keskusteltiin Viikinmaeltd Aulangontieltd Pihlajistonkalliolle tarvittavasta suojatiesta, jota
kaupungilla luvattu jo 10 vuotta sitten. Todettiin, etta tarkea reitti muun muassa
koululaisille. Todettiin, etta valitettavaa, ettad asia on viivastynyt, mutta suojatie nyt
suunnittelussa ja tulossa toteutukseen.

Nostettiin esiin, etta koirapuisto on tarkea, ja ettd puistoon pohjoisen suunnasta johtava
polku tulisi kunnostaa. Kerrottiin, etta koirapuiston aita rikki eika puistossa ole valaistusta.
Muisteltiin, ettd koirapuiston vieressa oli aiemmin asukkaiden itse rakentama
seikkailupuisto.

Todettiin, etta alueella oli aiemmin paljon penkkeja ja paikkoja oleskelulle, mutta ettd nyt
penkit poistettu.

Keskusteltiin alueelle yhteiséllisesti toteutetusta mosaiikkiteoksesta, ja etta on tarkeaa,
ettad teosta kunnioitetaan, ja osia siirretaan tarvittaessa uuteen paikkaan.

Harmiteltiin, etta alun perin kaavailtua uimahallia ei tullut alueelle.

Kerrottiin, etta valjat ja vihreat korttelipihat ovat mieluisia, ja lapset voivat leikkia pihoilla
turvallisesti. Kysyttiin, mita tehda, jos puut tydntyvat kaupungin puolelta tonteille ja
rakennusten paalle.

Keskusteltiin huoltoreittien toimivuudesta tdydennysrakentamisen myéta, ja todettiin, etta
toimivuus varmistetaan jatkosuunnittelussa.

Pyoraily-yhteyksien kehittdmista toivottiin, ja kerrottiin, etta alikulut koettu hyviksi ja
turvallisiksi.

Kysyttiin tdydennysrakentaminen vuokratontilla. Todettiin, etta taloyhtié saa vuokratontilla
taloyhtio saa tdydennysrakentamisesta taydennysrakentamiskorvausta, ja etta yhtio itse
hakee kaavamuutosta yhdessa kaupungin kanssa.

Toivottiin kaupungin ja taloyhtididen valisen yhteistyon jatkamista, jotta suunnitelmat
etenisivat toteutukseen.

Toivottiin viisautta suunnitteluun, ja todettiin, etta tasapainottelu eri tavoitteiden valilla ei
helppoa, suunnittelijoille toivotettiin tsemppia.

Suunnittelijoita kehotettiin olemaan yhteydessa jatkossakin, jos tarvitsee neuvoa alueen
suunnitteluun tai tietoa alueen historiasta.

Yksi osallistujista sanoi viihtyneensa alueella hyvin jo vuodesta 1970, mutta etta nyt
suunnitteluperiaateprosessin ja keskustelun my6ta katsoo aluetta eri silmin, ja ajattelee
etta jotain pitaisi tehda.
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