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1. ASIA

1H22 ATC Metron kulunvalvontajarjestelman ja siihen liittyvien palvelujen hankinta:
ehdokkaiden  valinta  hankintamenettelyn  (kilpailullinen  neuvottelumenettely)
neuvotteluvaiheeseen

2. HANKINTAYKSIKKO

Helsingin kaupungin liikenneliikelaitos (HKL), Lansimetro Oy ja Paakaupunkiseudun
Kaupunkiliikenne Oy ovat taman hankintamenettelyn hankintayksikoéita (hankintarengas).
Paakaupunkiseudun Kaupunkilikenne Oy edustaa hankinnassa hankintayksikdita
saamansa valtuutuksen perusteella.

Hankintayksikoiden yhteystiedot:

Helsingin kaupungin liikenneliikelaitos (HKL) (y-tunnus 0201256-6)
Hameentie 86

00550 Helsinki

S-posti: inffo@kaupunkiliikenne.fi

Lansimetro Oy (y-tunnus 2124310-8)
Keilaranta 6

02150 Espoo

S-posti: hankinnat@lansimetro.fi

Paakaupunkiseudun kaupunkilikenne Oy (y-tunnus 3251002-1)
Hameentie 86

00550 Helsinki

S-posti: inffo@kaupunkiliikenne.fi

3. PAATOKSEN PERUSTELUT

3.1 Taustaa

Hankintayksikko julkaisi hankinnasta hankintailmoituksen nro:lla 2023-131232 17.6.2023
Tarjouspalvelu.fi -toimittajaportaalissa ja nro:lla 2023/S 117-367251 20.6.2023 EUn
virallisen lehden lisdosan verkkoversiossa TED (Tenders Electronic Daily) osoitteessa
https://ted.europa.eu.

Hankintamenettelyna kaytetdan vesi- ja energiahuollon, liikenteen ja postipalvelujen

alalla toimivien yksikoiden hankinnoista ja kayttdoikeussopimuksista annetun lain
(erityisalojen hankintalaki, 1398/2016) mukaista kilpailullista neuvottelumenettelya.
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TRON KAPA:

Osallistumispyynndn mukaisesti ehdokkailla oli mahdollisuus esittaa kysymyksia
osallistumispyynnosta. Maaraaikaan mennessa 5.7.2023 klo 16.00 esitettiin yhteensa
nelja kysymysta, joihin hankintayksikkd vastasi. Vastausten perusteella ei tehty
muutoksia osallistumispyyntdon.

3.2 Osallistumishakemusten jatto

Osallistumishakemukset tuli jattaa 21.7.2023 kello 12.00 (Suomen aikaa) mennessa.
Maaraaikaan mennessa osallistumishakemuksen jatti viisi (5) ehdokasta
(aakkosjarjestyksessa):

ryhmittyma Alstom
ALSTOM Transport Helsinki Finland Oy
Alstom Rail Sweden AB

ryhmittyma CAF GROUP
CAF SIGNALLING
Construcciones y Auxiliar de Ferrocarriles, S.A.

ryhmittyma GTS-NRC
Ground Transportation Systems Canada Inc.
NRC Group Finland Oy

ryhmittyma Siemens MT
Siemens Mobility Oy
Siemens Mobility GmbH

Stadler Signalling AG

3.3 Osallistumishakemusten kasittely

Osallistumishakemusten kasittely toteutettiin kolmessa vaiheessa:

1. Ehdokkaiden soveltuvuuden tarkistaminen
2. Osallistumishakemusten osallistumispyynnon mukaisuuden tarkistaminen
3. Ehdokkaiden pisteyttaminen (ks. osallistumispyynnon kohta 11.2.9)

Kuten osallistumispyynndssa kohdassa "Hankintamenettelya koskevat lisatiedot” oli
kerrottu, hankintayksikko on kayttanyt osallistumishakemusten arvioinnissa ulkopuolisia
asiantuntijoita, jotka eivat kuitenkaan ole tarjoajan suoria kilpailijoita.

Hakemusten kasittelyyn osallistui yhteensa 35 asiantuntijaa. Asiantuntijaryhma koostui
hankintayksikon  edustajien tyoryhman lisaksi  konsulttiyrityksien  henkilGista.
Hankintayksikon salassapitosopimuksen velvoittamat, seuraavat sopimustoimittajat
osallistuivat hakemusten kasittelyyn: WSP Oy, Diamond Consulting Oy, Sweco PM Oy,
Hankkinen Oy, Huld Oy.

Referenssien tarkastus
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Referenssien tarkastukseen ja niiden arviointin on kaytetty METKA-hankkeen
asiantuntijoita, seka hankintayksikon salassapitosopimuksen velvoittamia
sopimustoimittaja WSP Oy:n asiantuntijoita.

Kyvykkyyksien arviointi- ja pisteytysprosessi

Kunkin arvioitavan osion arvioijat ovat oman osa-alueensa erikoisasiantuntijoita.
Yksikaan arvioinnin osio ei ollut vain yhden henkilon arvioima. Kutakin arvioitavaa osiota
on arvioinut vahintaan kaksi henkilda ja enimmilldaan yhdeksan henkiléa. Osiot on arvioitu
toisistaan riippumattomina. Yksittdisen osion arvioinnissa on otettu huomioon kaikki
toimitettu materiaali. Arvioijat ovat tehneet itsenadista tyota tai ryhmatyota arvostellen
kunkin osion osallistumispyynndssa mainitulla perusteilla. Lopullinen arvio ja pisteytys on
muodostettu annettujen yksildarvioiden perusteella niin, etta poikkeavien pisteytyksien ja
arvosteluiden yhtenaistamiseksi on kayty keskustelua konsensuksen saavuttamiseksi.

3.4 Ehdokkaiden soveltuvuuden tarkistaminen ja osallistumishakemuksen
osallistumispyynnon mukaisuuden arviointi

Osallistumishakemusten avaamisen jalkeen tarkastettiin ehdokkaiden soveltuvuus ja
osallistumishakemusten osallistumispyynnén mukaisuus.

Erityisalojen hankintalain 83 §:n 1 mom. mukaan hankintayksikon on valittava ehdokkaat
ja tarjoajat etukateen ilmoitettujen puolueettomien perusteiden mukaisesti.
Hankintayksikdn on suljettava pois sellaiset tarjoajat tai ehdokkaat, jotka eivat tayta naita
ehtoja.

Ehdokkaiden soveltuvuutta ja osallistumishakemuksen osallistumispyynnon mukaisuutta
koskevat vaatimukset maariteltiin hankintailmoituksessa.

Tasmennyspyynnot

Erityisalojen hankintalain 78 §:n 2 mom. mukaisesti, jos osallistumishakemuksessa olevat
tiedot tai asiakirjat ovat puutteellisia tai virheellisia taikka jos jotkut asiakirjat tai tiedot
puuttuvat, hankintayksikkd voi pyytaa tarjoajaa tai ehdokasta toimittamaan, lisdamaan,
selventamaan tai taydentamaan puutteellisia tai virheellisia tietoja tai asiakirjoja
hankintayksikon asettamassa maaraajassa.

Soveltuvuuden ja  osallistumishakemuksen osallistumispyynnén  mukaisuuden
tarkastamisen yhteydessa osallistumishakemuksissa havaittiin seuraavia
epatasmallisyyksia:

ryhmittyma Alstom
o Referenssitoimituksen #1 osalta ei ollut yksiselitteista, sisaltyikd laitteiston
uusimiseen liittyva strategia osallistumispyynndssa kuvattuun vanhentuneisuuden
hallintaan, vaikka ehdokas oli ilmoittanut hakemuksessaan ko. vaatimuksen
tayttyvan.
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Hankintayksikko lahetti 15.9.2023 ryhmittyma Alstomille tdsmennyspyynndn, jossa se
pyysi ryhmittyma Alstomia tdsmentdmaan osallistumishakemustaan ylla mainittujen
epatasmallisyyksien osalta.

Tasmennyksessaan 22.9.2023 ryhmittyma Alstom tasmensi epatasmallisia tietoja, jonka
jalkeen hankintayksikkd totesi osallistumishakemuksen tayttavan soveltuvuusehdot ja
osallistumishakemuksen olevan osallistumispyynndon mukainen.

ryhmittyma CAF GROUP:

e Osallistumishakemuksessa taloudelliseen tilanteeseen ja rahoitusasemaan
littyvaan vaatimukseen toimitetut asiakirjat eivat olleet osallistumispyynnon
kielivaatimusten mukaisia.

o Referenssitoimituksesta #1 annetuissa tiedoissa havaittiin ristiriitaisuus
referenssitoimitukseen liittyneessa ATC-jarjestelman toimittaneessa tahossa.

o Referenssitoimituksen #1 kuvauksesta ei kaynyt yksiselitteisesti ilmi oliko
referenssitoimituksessa mukana automaattinen junan ajo vahintaan tasolla GoAz2,
vaikka ehdokas oli ilmoittanut hakemuksessaan ko. vaatimuksen tayttyvan.

e Referenssitoimituksesta #2 annetuissa tiedoissa havaittiin ristiriitaisuus
referenssitoimitukseen liittyneessa ATC-jarjestelman toimittaneessa tahossa.

o Referenssitoimituksen #2 kuvauksesta ei kaynyt yksiselitteisesti ilmi oliko
referenssitoimituksessa mukana automaattinen junan ajo vahintaan tasolla GoAz2,
vaikka ehdokas oli ilmoittanut hakemuksessaan ko. vaatimuksen tayttyvan.

o Referenssitoimituksesta #3 annetuissa tiedoissa havaittin mahdollinen ristiriita
ajankohdissa, jolloin asiakas oli hyvaksynyt jarjestelmatoimituksen kaupalliseen
kayttoon.

o Referenssitoimitukseen #6 annetuissa tiedoissa havaittiin ristirita hakemuksessa
annettujen tietojen valilla, liittyen ajankohtaan, jolloin asiakas oli hyvaksynyt
jarjestelmatoimituksen kaupalliseen kayttoon.

o Referenssitoimitukseen #7 annetuissa tiedoissa havaittiin ristirita hakemuksessa
annettujen tietojen valilla, liittyen ajankohtaan, jolloin asiakas oli hyvaksynyt
jarjestelmatoimituksen kaupalliseen kayttoon.

Hankintayksikko lahetti 15.9.2023 ryhmittyma CAF GROUPIlle tasmennyspyynndn, jossa
se pyysi ryhmittyma CAF GROUPia tadsmentamaan osallistumishakemustaan ylla
mainittujen epatasmallisyyksien osalta.

Tasmennyksessaan 25.9.2023 ryhmittyma CAF GROUP tasmensi pyydettyja tietoja.
Tasmennysten ja osallistumishakemusten tietojen perusteella hankintayksikkd hyvaksyi
ryhmittyma CAF GROUPIn taloudelliseen tilanteeseen ja rahoitusasemaan liittyvan
vaatimuksen todentamiseksi toimitetut asiakirjat ja referenssit #1 ja #2. Tasmennysten ja
osallistumishakemusten tietojen perusteella hankintayksikkd ei hyvaksynyt ryhmittyma
CAF GROUP:n referensseja #3, #6 ja #7 seuraavin perustein:

Ryhmittyma CAF GROUP oli ilmoittanut hakemuksessaan referenssien #3, #6 ja #7
tayttavan osallistumispyynnon vaatimuksen, jonka mukaan referenssitoimitusten asiakas
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on hyvaksynyt Jarjestelmatoimitusreferenssin kaupalliseen kayttdon viimeisten
seitseman (7) vuoden aikana osallistumispyynnon julkaisusta ja referenssin mukainen
toimitus on ollut kaytossa vahintaan 12 kuukautta.

Tasmennyspyyntddn annetussa vastauksessaan ryhmittyma CAF Group toteaa
referenssien #3, #6 ja #7 osalta, etteivat ne tayta mainittua jarjestelmatoimitusreferenssin
yleista vaatimusta aikataulunsa vuoksi. Nain ollen osallistumispyynnéssa ollut seuraava
jarjestelmatoimitusreferenssien yleinen vaatimus ei tayty referenssien #3, #6 ja #7 osalta:

"(AINOASTAAN  Jérjestelmétoimitusreferenssille)  Asiakas on  hyvéaksynyt
Jarjestelméatoimitusreferenssin kaupalliseen kéytt6én viimeisten seitsemén (7)
vuoden aikana tdaméan osallistumispyynnén julkaisusta ja referenssin mukainen
toimitus on ollut kadytésséd vahintddn 12 kuukautta.” (M-00056 ATC Liite 1
Valintaperusteet V1, vélilehti 1.Referenssit, vaatimus C)

Lisaksi osallistumispyynnon liitteella M-00056 ATC Liite 1 Valintaperusteet V1,
valilehdella Ohjeet on mainittu mm. seuraavaa:

"1.Referenssit" -lomakkeella hakija voi nimetéd rajoittamattoman mé&érén
referenssejé, joiden kaikkien on taytettdvéa referenssin yleiset vaatimukset. Hakijan
tulee vahvistaa, ettéd yleiset vaatimukset on téaytetty vastaamalla "Kylla". "Ei"-
vastaukset tai yleisten vaatimusten noudattamatta jattdminen johtaa Referenssin
hylké&miseen ja voi sen jélkeen johtaa hakijan hakemuksen hylkdémiseen (kun
referenssié kdytetddn hakemuksen noudattamiseen pakollisissa vaatimuksissa) tai
pisteiden alentamiseen (kun referenssié kéytetaéan arvioitaviin vaatimuksiin).

Koska referenssit #3, #6 ja #7 eivat tayttaneet jarjestelmatoimitusreferenssin yleista
vaatimusta, niitd ei voida ottaa huomioon silloin kun niitd on kaytetty pakollisissa tai
arvioitavissa vaatimuksissa. Koska ehdokkaalla on ilmoitettu jokaiseen pakolliseen
vaatimukseen myds hyvaksytty referenssi (vaatimuksesta riippuen joko referenssi #1, #2
#4, ja/tai #5), hankintayksikko totesi osallistumishakemuksen tayttavan soveltuvuusehdot
ja osallistumishakemuksen olevan osallistumispyynndn mukainen.

ryhmittyma GTS-NRC

e Referenssitoimituksessa #1 annetuissa tiedoissa havaittin mahdollinen ristiriita
teknisessa junavalissa ilman matkustajia, vaikka ehdokas oli ilmoittanut
hakemuksessaan ko. vaatimuksen tayttyvan.

o Referenssitoimituksen #2 osalta ei ollut yksiselitteista, sisaltyikd toimitukseen
ennakoivaa kunnossapitoa, vaikka ehdokas oli ilmoittanut hakemuksessaan ko.
vaatimuksen tayttyvan.

e Referenssitoimituksen #4 osalta ei ollut yksiselitteista, miten referenssitoimitus
sisalsi siirtymisen ATC:hen kayttden olemassa olevaa radioverkkojarjestelmaa,
siitd huolimatta, ettda ehdokas oli ilmoittanut hakemuksessaan ko. vaatimuksen
tayttyvan. Lisaksi referenssissa annetuissa tiedoissa havaittiin ristiriitaisuus
tahossa, joka oli tuottanut ko. palvelun referenssitoimituksessa.
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Hankintayksikko lahetti 15.9.2023 ryhmittyma GTS-NRC:lle tdsmennyspyynnon, jossa se
pyysi ryhmittyma GTS-NRC:ta tasmentamaan osallistumishakemustaan ylla mainittujen
epatasmallisyyksien osalta.

Tasmennyksessaan 22.9.2023 ryhmittyma GTS-NRC tasmensi pyydettyja tietoja, jonka
jalkeen hankintayksikkd totesi osallistumishakemuksen tayttavan soveltuvuusehdot ja
osallistumishakemuksen olevan osallistumispyynndon mukainen.

ryhmittyma Siemens MT
e Referenssitoimituksesta #1 annetuissa tiedoissa havaittin mahdollinen ristiriita
ajankohdissa ja  toimitusasteessa, jolloin asiakas oli  hyvaksynyt
jarjestelmatoimituksen kaupalliseen kayttoon.
o Referenssitoimituksen #1 kuvauksesta ei kaynyt yksiselitteisesti ilmi oliko
referenssitoimituksessa mukana automaattinen junan ajo vahintaan tasolla GoA3,
vaikka ehdokas oli ilmoittanut hakemuksessaan ko. vaatimuksen tayttyvan.

Hankintayksikko lahetti 15.9.2023 ryhmittyma Siemens MT:lle tAsmennyspyynnon, jossa
se pyysi ryhmittyma Siemens MT:td tdsmentdmaan osallistumishakemustaan ylla
mainittujen epatasmallisyyksien osalta.

Tasmennyksessaan 19.9.2023 ryhmittyma Siemens MT tasmensi pyydettyja tietoja,
jonka jalkeen hankintayksikko totesi osallistumishakemuksen tayttavan soveltuvuusehdot
ja osallistumishakemuksen olevan osallistumispyynnon mukainen.

Stadler Signalling AG

e Osallistumishakemuksessa taloudelliseen tilanteeseen ja rahoitusasemaan
littyvaan vaatimukseen toimitetut asiakirjat eivat olleet osallistumispyynnon
kielivaatimusten mukaisia.

e Referenssitoimituksen #1 osalta ei ollut yksiselitteista, miten referenssitoimitus
sisalsi siirtymisen ATC:hen kayttden olemassa olevaa radioverkkojarjestelmaa,
siitd huolimatta, ettd ehdokas oli ilmoittanut hakemuksessaan ko. vaatimuksen
tayttyvan. Lisaksi referenssissd annetuissa tiedoissa havaittiin ristiriitaisuus
tahossa, joka oli tuottanut ko. palvelun referenssitoimituksessa.

o Referenssitoimituksen #1 osalta ei ollut yksiselitteista, sisaltyikd toimitukseen
ennakoivaa kunnossapitoa, vaikka ehdokas oli ilmoittanut hakemuksessaan ko.
vaatimuksen tayttyvan.

o Referenssitoimituksesta #1 annetuissa tiedoissa havaittin mahdollinen ristiriita
ajankohdissa, jolloin asiakas oli hyvaksynyt jarjestelmatoimituksen kaupalliseen
kayttoon.

e Referenssitoimituksesta #2 annetuissa tiedoissa havaittin mahdollinen ristiriita
ajankohdissa, jolloin asiakas oli hyvaksynyt jarjestelmatoimituksen kaupalliseen
kayttoon.
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o Referenssitoimituksesta #5 annetuissa tiedoissa havaittin mahdollinen ristiriita
ajankohdissa, jolloin asiakas oli hyvaksynyt jarjestelmatoimituksen kaupalliseen
kayttoon.

e Referenssitoimituksesta #6 annetuissa tiedoissa havaittiin epaselvyys, sisalsiko
toimitus vaatimustenmukaisen ATC-jarjestelman toimituksen, vaikka ehdokas oli
iimoittanut hakemuksessaan ko. vaatimuksen tayttyvan.

e Referenssitoimituksesta #7 annetuissa tiedoissa havaittiin epaselvyys, sisalsiko
toimitus vaatimustenmukaisen ATC-jarjestelman toimituksen, vaikka ehdokas oli
iimoittanut hakemuksessaan ko. vaatimuksen tayttyvan.

e Referenssitoimituksesta #8 annetuissa tiedoissa havaittin mahdollinen ristiriita
ajankohdissa, jolloin asiakas oli hyvaksynyt jarjestelmatoimituksen kaupalliseen
kayttoon.

Hankintayksikko lahetti 15.9.2023 Stadler Signalling AG:lle tdsmennyspyynnon, jossa se
pyysi Stadler Signalling AG:ta tdsmentamaan osallistumishakemustaan ylla mainittujen
epatasmallisyyksien osalta.

Tasmennyksessaan 22.9.2023 Stadler Signalling AG tasmensi pyydettyja tietoja.

Tasmennysten ja osallistumishakemusten tietojen perusteella hankintayksikkd hyvaksyi
Stadler Signalling AG:n taloudelliseen tilanteeseen ja rahoitusasemaan liittyvan
vaatimuksen todentamiseksi toimitetut asiakirjat ja referenssit #6, #7 ja #8.
Tasmennysten ja osallistumishakemusten tietojen perusteella hankintayksikko ei
hyvaksynyt Stadler Signalling AG:n referensseja #1, #2 ja #5 seuraavin perustein:

Stadler Signalling AG oli ilmoittanut hakemuksessaan referenssien #1, #2 ja #5 tayttavan
osallistumispyynnén vaatimuksen, jonka mukaan referenssitoimitusten asiakas on
hyvaksynyt Jarjestelmatoimitusreferenssin kaupalliseen kayttoon viimeisten seitseman
(7) vuoden aikana osallistumispyynnon julkaisusta ja referenssin mukainen toimitus on
ollut kaytossa vahintaan 12 kuukautta.

Tasmennyspyyntodn annetussa vastauksessaan Stadler Signalling AG toteaa
referenssin #1 osalta kaupallisen toiminnan alkaneen 12.12.2022, referenssin #5 osalta
kaupallisen toiminnan alkaneen 23.8.2023 ja referenssin #2 osalta tilanteen, jossa
kaupallinen toiminta ei ole viela alkanut. Nain ollen osallistumispyynndssa ollut seuraava
jarjestelmatoimitusreferenssien yleinen vaatimus ei tayty referenssien #1, #2 ja #5 osalta:

"(AINOASTAAN  Jérjestelmétoimitusreferenssille)  Asiakas on  hyvéaksynyt
Jarjestelméatoimitusreferenssin kaupalliseen kéytt6én viimeisten seitsemén (7)
vuoden aikana tdaméan osallistumispyynnén julkaisusta ja referenssin mukainen
toimitus on ollut kédytésséd vahintddn 12 kuukautta.” (M-00056 ATC Liite 1
Valintaperusteet V1, vélilehti 1.Referenssit, vaatimus C)

Lisaksi osallistumispyynnon liitteella M-00056 ATC Liite 1 Valintaperusteet V1,
valilehdella Ohjeet on mainittu mm. seuraavaa:
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"1.Referenssit" -lomakkeella hakija voi nimetéd rajoittamattoman méérén
referenssejé, joiden kaikkien on taytettdva referenssin yleiset vaatimukset. Hakijan
tulee vahvistaa, ettd yleiset vaatimukset on taytetty vastaamalla "Kyll&". "Ei"-
vastaukset tai yleisten vaatimusten noudattamatta jattdminen johtaa Referenssin
hylkddmiseen ja voi sen jélkeen johtaa hakijan hakemuksen hylkdémiseen (kun
referenssiéa kaytetddn hakemuksen noudattamiseen pakollisissa vaatimuksissa) tai
pisteiden alentamiseen (kun referenssié kéytetdan arvioitaviin vaatimuksiin).

Koska referenssit eivat tayttaneet jarjestelmatoimitusreferenssin yleista vaatimusta, niita
ei voida ottaa huomioon silloin kun niita on kaytetty pakollisissa tai arvioitavissa
vaatimuksissa.

Valilehdella 2. Referenssien arviointi oli asetettu seuraava pakollinen vaatimus:

"Tekninen junavéli ilman matkustajia ei ole pidempi kuin 100 s UIC-406 ja UIC-415
standardien mukaisesti.” (M-00066 ATC Liite 1 Valintaperusteet V1, valilehti
2.Referenssien arviointi, vaatimus nro 1).

Taman pakollisen vaatimuksen tayttamiseksi Stadler Signalling AG oli ilmoittanut
referenssit #1 ja #2. Koska referenssit #1 ja #2 eivat tayttaneet
jarjestelmatoimitusreferenssin yleista vaatimusta ei ko. referensseja voi ottaa huomioon
Valintaperusteet valilehdella "2.Referenssien arviointi”. Talldin Stadler Signalling AG ei
tayta osallistumispyynndssa asetettua pakollista vaatimusta nro 1, ja siten
hankintayksikkd sulki Stadler Signalling AG:n osallistumishakemuksen vertailun
ulkopuolelle.

Yhteenveto:

Tasmennysten ja osallistumishakemusten tietojen perusteella ehdokkaiden ryhmittyma
Alstomin, ryhmittyma CAF GROUPIn, ryhmittyma GTS-NRC:n ja ryhmittyma Siemens
MT:n hakemukset todettiin tayttavan soveltuvuusehdot ja osallistumishakemusten olevan
osallistumispyynnon mukaisia.

Ehdokkaan Stadler Signalling AG osallistumishakemus ei taytd hankintayksikdn

ehdokkaalle asettamia soveltuvuusvaatimuksia, minka vuoksi sen hakemus hylattiin.

3.5 Ehdokkaiden pisteyttaminen

Osallistumispyynnén kohdan 11.2.9 mukaan lahtékohtaisesti neuvotteluihin valitaan
vertailussa kolme (3) eniten pisteitd saanutta ehdokasta. Mikali vertailussa neljanneksi
(4.) tulleella ehdokkaalla on pisteita alle 10 % vahemman kuin kolmanneksi tulleella,
valitaan myos neljanneksi tullut ehdokas neuvotteluihin.
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Jos hyvaksyttavia osallistumishakemuksia saadaan kolme (3) tai vahemman,
osallistumishakemuksia ei pisteyteta ja vertailla vaan kaikki pakolliset vaatimuksen
tayttavat ehdokkaat kutsutaan neuvotteluihin.

Asetetuilla soveltuvuusvaatimuksilla ja arviointiperusteilla pyritdan varmistamaan, etta
ehdokas kykenee suoriutumaan hankintasopimuksen velvoitteista.

Koska soveltuvuusehdot tayttavia ja osallistumispyynnon mukaisia
osallistumishakemuksia oli nelja (4) kappaletta, pisteytetddn kaikki hyvaksyttavat
osallistumishakemukset. Arviointiperusteet oli ilmoitettu hankintailmoituksessa ja
tarkemmat yksityiskohtaiset pisteytys- ja arviointikriteerit osallistumispyynndn liitteella "M-
00056 ATC Liite 1 Valintaperusteet V1".

Referenssien pisteytys

Hankintailmoituksen ja osallistumispyynnon liitteen 1 (M-00056 ATC Liite 1
Valintaperusteet V1) mukaisesti ehdokas sai pisteita arvioiduista vaatimuksista, jos
ehdokas taytti referenssillaan vaatimuksen. Pisteet sai vain yhdesta vaatimukset
tayttavasta referenssistd. Vaatimuksen tayttavasta referenssistd annettiin pisteita
osallistumispyynnon liitteen 1 (M-00056 ATC Liite 1 Valintaperusteet V1) valilehden "2.
Referenssien arviointi” sarakkeessa F kuvatun mukaisesti. Taman jalkeen referensseista
annetut pisteet laskettiin yhteen.

Liitteessa 2 kerrotaan referensseista annetut pisteet ehdokkaittain.
Kyvykkyyksien pisteytys

Hankintailmoituksen ja osallistumispyynnoén liitteen 1 (M-00056 ATC Liite 1
Valintaperusteet V1) mukaisesti kyvykkyyksien arviointi ja pisteytys on muodostettu
ehdokkaiden kuvauksia arvioimalla.

Kyvykkyyksien arviointi perustui kolmeen kyvykkyyskokonaisuuteen:
projektinhallintajarjestelmaan, suunnittelun ohjausjarjestelmaan ja tuotteen elinkaaren
hallintaan. Jokaisessa kyvykkyyskokonaisuudessa oli 4-9 arviointikriteeria, joihin
pohjautuen ehdokkaan kyvykkyys on pisteytetty. Jokainen arviointikriteeri pisteytettiin ja
perusteltiin antaen ehdokkaan kuvauksen pohjalta 0, 2, 6 tai 10 pistetta, jonka jalkeen
annettu pistemaara kerrottiin osallistumispyynnon liitteessa 1 (M-00056 ATC Liite 1
Valintaperusteet V1) valilehdelld "3.Kyvykkyyksien arviointi” todetulla arviointikriteerin
painoarvolla. Naiden tulojen summa skaalattiin kyvykkyyskokonaisuuksittain mainittuun
painoarvoon. Ehdokkaan kyvykkyyksien arvioinnista saadut yhteispisteet saatiin
laskemalla kyvykkyyskokonaisuuksista saadut pistemaarat yhteen.

Liitteessa 3 kerrotaan kyvykkyyksistda annetut pisteet ja pisteiden perustelut
ehdokkaittain.
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Yhteispisteet

Hankintailmoituksen ja osallistumispyynnon liitteen 1 (M-00056 ATC Liite 1
Valintaperusteet V1) valilehden "Ohjeet” mukaisesti referensseista ja kyvykkyyksista,
saadut pisteet skaalattiin seuraaviin painoarvoihin:

e Referenssien arviointi, painoarvo 40%.
o Kyvykkyyksien arviointi, painoarvo 60%.

Referenssien ja kyvykkyyksien arvioinnista annettujen pisteiden yhteissumma
muodostaa ehdokkaan kokonaisvertailupistemaaran.

Liitteessa 1 (Arvioinnin yhteenveto) kerrotaan annetut pisteet, painotetut pisteet ja
kokonaisvertailupistemaara ehdokkaittain.

4. PAATOS

Hylataan ehdokkaan Stadler Signalling AG:n osallistumishakemus osallistumispyynnon
vastaisena.

Seuraavat osallistumishakemuksen jattaneet ja soveltuvuusvaatimukset tayttaneet kolme
(3) ehdokasta hyvaksytadan mukaan osallistumaan 1H22 hankintamenettelyn
neuvotteluvaiheeseen:

- ryhmittyma Alstom
- ryhmittyma CAF GROUP
- ryhmittyma GTS-NRC

Neljatta ehdokasta (ryhmittyma Siemens MT) ei hyvaksytd mukaan hankintamenettelyn
neuvotteluvaiheeseen, koska neljannen ehdokkaan pistemaara on yli 10% vahemman
kuin kolmanneksi tulleella.

5. PAATOKSEN TEKIJA

Paakaupunkiseudun Kaupunkilikenne Oy:n hallitus

6. TIEDOKSIANTO

Hankintayksikon tekema paatds perusteluineen sekad valitusosoitus ja oikaisuohje
annetaan tiedoksi kirjallisesti niille, joita asia koskee eli ehdokkaille. Tiedoksiannossa
kaytetdan sahkoista tiedoksiantoa: Viesti lahetetdan sahkoisen tarjouspalvelun
(https://tarjouspalvelu.fi) kautta.
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7. ODOTUSAIKA

Tama paatos on lainvoimainen aikaisintaan 14 paivan kuluttua siita, kun ehdokkaat ovat
saaneet tai heidan katsotaan saaneen paatoksen ja muutoksenhakuohjeet tiedoksi.

8. MUUTOKSENHAKU

Muutoksenhakuohjeet (oikaisuohje ja valitusosoitus) ovat liitteena.
Hankintayksikkd pyytaa toimittamaan mahdollisen muutoksenhakua koskevan
ilmoituksen osoitteeseen info@kaupunkiliikenne.fi.

9. LISATIEDOT

Hankejohtaja Heikki Viika, puh xxx xxxxxx
Liitteet:

Liite 1 Arvioinnin yhteenveto

Liite 2 Referenssien pisteytys

Liite 3 Kyvykkyyksien pisteytys
Liite 4 Muutoksenhakuohjeet

PAAKAUPUNKISEUDUN KAUPUNKILIIKENNE OY
nimike

Tiedoksi
Ehdokkaat
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